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Wykaz symboli i skrétow uzytych w raporcie

ha  hektar
m®  metr szecienny
pg  mikrogram
Bb  bor bagienny (siedliskowy typ lasu)
BbG  bor bagienny gorski (siedliskowy typ lasu)
BG  bor gorski (siedliskowy typ lasu)

BMb  bor mieszany bagienny (siedliskowy typ lasu)
BMG  bér mieszany gorski (siedliskowy typ lasu)
BMs$w  bor mieszany $wiezy (siedliskowy typ lasu)

BMw  bor mieszany wilgotny (siedliskowy typ lasu)
BMwyz  bér mieszany wyzynny (siedliskowy typ lasu)
BP  budowa przergbowa (typ drzewostanu)
Bs  bor suchy (siedliskowy typ lasu)
Bsw  bor swiezy (siedliskowy typ lasu)
BULIGL  Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej
Bw  bor wilgotny (siedliskowy typ lasu)
BWG  bor wysokogorski (siedliskowy typ lasu)
DGLP  Dyrekcja Generalna Lasoéw Pafistwowych
FOSiGW  Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
GUS  Glowny Urzad Statystyczny
IBL  Instytut Badawczy Le$nictwa
KDO  klasa do odnowienia (typ drzewostanu)
KO  klasa odnowienia (typ drzewostanu)
KPZL  Krajowy Program Zwigkszania Lesistosci
LG  las gorski (siedliskowy typ lasu)
LKP  le$ny kompleks promocyjny
L1  las tegowy (siedliskowy typ lasu)

LMb  las mieszany bagienny (siedliskowy typ lasu)
LMG  las mieszany gorski (siedliskowy typ lasu)
LMsw  las mieszany swiezy (siedliskowy typ lasu)

LMw  las mieszany wilgotny (siedliskowy typ lasu)
LMwyz  las mieszany wyzynny (siedliskowy typ lasu)
Lsw  las $wiezy (siedliskowy typ lasu)
Lw  las wilgotny (siedliskowy typ lasu)
Lwyz  las wyzynny (siedliskowy typ lasu)
OHZ  osrodek hodowli zwierzyny
Ol  ols (siedliskowy typ lasu)
OlJ  ols jesionowy (siedliskowy typ lasu)
PGLLP  Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe
RDLP  Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych
SoEF 2007  State of Europe’s Forests 2007. The MCPFE report on sustainable forest management
in Europe (,,Stan laséw Europy 2007”)
WISL  Wielkoobszarowa Inwentaryzacja Stanu Lasu
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Wprowadzenie

Stan laséw w Polsce jest przedmiotem corocznej oceny wtadz panstwowych. W ramach tej oceny na
Lasy Panstwowe — na mocy ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach (Dz. U. nr 45, poz. 435 2 2005 1.
z pdZn. zm.) — zostal nalozony obowigzek corocznego sporzadzania raportu o stanie laséw. Niniejszy ra-
port o stanie laséw w Polsce opracowano na podstawie materiatéw Ministerstwa Srodowiska, Dyrekcji
Generalnej Lasow Panstwowych, Instytutu Badawczego LesSnictwa, Gtéwnego Urzedu Statystycznego,
Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej oraz statystyk migdzynarodowych.

Celem raportu jest przedstawienie stanu lasow wszystkich wtasnoSci w roku 2009. Dla lepszego
zobrazowania tego stanu dane statystyczne odnoszgce si¢ do roku 2009 przedstawiono na tle danych
z ostatnich lat, a tam, gdzie byto to mozliwe i celowe, pordwnano z wielkoSciami wystepujacymi w in-
nych krajach. Zakres raportu tworzg trzy grupy zagadnien:

 zasoby laséw w Polsce,

* funkcje lasu,

* zagrozenia Srodowiska leSnego.

Na potrzeby konferencji w Warszawie, odbywajacej sie w ramach Ministerialnego Procesu Ochrony
Laséw w Europie (Ministerial Conference on the Protection of Forests in Europe — MCPFE), w roku
2007 przygotowano raport o stanie lasoéw Europy (State of Europe’s Forests 2007 — SoEF 2007). Opra-
cowanie zawiera informacje dla trzech lat sprawozdawczych — 1990, 2000 1 2005 (stan na 31.12.). Dane
te wykorzystano w ,,Raporcie o stanie laséw w Polsce 2009 jako dane uzupetniajace do scharaktery-
zowania laséw Polski na tle wybranych 15 krajéw, ktérych warunki naturalne mogg by¢ poréwnywalne
z polskimi. Kraje przedstawiono w uktadzie pigciu grup, ktore tworzg: Francja, kraje niemieckojezycz-
ne (Austria, Niemcy, Szwajcaria), paistwa Europy Srodkowej (Republika Czeska, Rumunia, Stowacja
1 Wegry), panstwa, z ktérymi Polska graniczy na wschodzie (Biatorus$, Litwa, Ukraina), oraz pafistwa
nordyckie (Finlandia, Norwegia, Szwecja), reprezentujagce odmienny typ leSnictwa wobec Srodkowo-
europejskiej gospodarki lesnej.

W roku 2010 zaprezentowano wyniki pierwszego piecioletniego cyklu (2005-2009) Wielkoobsza-
rowej Inwentaryzacji Stanu Lasu (WISL). Celem tej inwentaryzacji jest ocena stanu lasow wszystkich
form wtasnosci i kierunkéw zmian tego stanu w skali kraju i poszczeg6lnych regionéw. Dzisiaj mozliwe
jest przeprowadzenie jedynie analizy aktualnego stanu lasu pod katem struktury gatunkowej, wiekowe;j
1 migzszoSciowej, stanu zdrowotnego 1 wystepowania szkod w lasach. Pierwsze informacje o zmianach
wyzej wymienionych charakterystyk beda dostgpne dopiero pod koniec 2010 r., kiedy to ponownemu
pomiarowi podlegaé bedzie okoto 20% powierzchni probnych WISL.
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|. ZASOBY LASOW W POLSCE

1. Dane ogolne o zasobach lesnych w Polsce

Lasy w naszej strefie klimatyczno-geograficznej sa najmniej znieksztatlcong formacja przyrodniczg.
Stanowigc niezbedny czynnik rownowagi ekologicznej, sa jednocze$nie formg uzytkowania gruntéw,
ktéra zapewnia produkcje biologiczng, przedstawiajacg wartoS¢ rynkowa. Lasy sg dobrem ogdlnospo-
fecznym, ksztaltujacym jakoS¢ zycia cztowieka.

W przesztosci lasy wystepowaty niemal na calym obszarze naszego kraju. W nastepstwie historycz-
nych proces6w spoteczno-gospodarczych, w ktérych dominowaty cele ekonomiczne, przede wszystkim
na skutek ekspansji rolnictwa i popytu na surowce drzewne, lasy Polski ulegly znacznym przeobraze-
niom. Lesisto§¢ Polski, wynoszgca jeszcze pod koniec XVIII wieku okoto 40% (w éwczesnych gra-
nicach), zmalata do 20,8% w 1945 r. Wylesienia i towarzyszgce im zubozenie struktury gatunkowej
drzewostanéw spowodowaly zmniejszenie réznorodnoSci biologicznej w lasach oraz zubozenie kra-
jobrazu, erozj¢ gleb i zaktdcenie bilansu wodnego kraju. Odwrdcenie tego procesu nastgpito w latach
1945-1970, kiedy to w wyniku zalesienia 933,5 tys. ha lesisto§¢ Polski wzrosta do 27,0%. Sredni rocz-
ny rozmiar zalesien wynosit wtedy 35,9 tys. ha, a w szczytowym okresie 1961-1965 — ponad 55 tys. ha.
Obecnie powierzchnia laséw w Polsce wynosi 9088 tys. ha (wg GUS — stan w dniu 31.12.2009 r.), co
odpowiada lesistoSci 29,1%. LesistoS¢ w uktadzie wojewddztw przedstawiono na rys. 1.

Rys. 1. Lesistos¢ Polski wedtug wojewodztw (GUS)

Wedtug standardu przyjetego dla ocen migdzynarodowych, uwzgledniajacego grunty zwigzane z go-
spodarkg lesna, powierzchnia lasow Polski na dziefi 31.12.2009 r. wynosita 9,3 mln ha. Wielkos¢ ta
zalicza Polske do grupy krajéw o najwigkszej powierzchni laséw (po Francji, Niemczech i Ukrainie)
w regionie (rys. 2).
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Rys. 2. Catkowita powierzchnia lesna (SoEF 2007)

Lesisto$¢ panstw przyjetych do analizy (w odniesieniu do powierzchni ladowej bez wéd Srédlado-
wych, wg standardu migdzynarodowego) jest znacznie mniej zréznicowana niz bezwzgledna wielkoS¢
powierzchni leSnej. W grupie analizowanych panstw wyraZnie wyzszg lesistoScig charakteryzujg si¢
przede wszystkim kraje o duzym udziale terenéw nieprzydatnych do innych rodzajéw uzytkowania niz
leSnictwo, m.in. obszaréw bagiennych i gorskich (kraje skandynawskie, Austria, Stowacja). Nizszg od
Polski lesistoScig charakteryzujg si¢ m.in. Ukraina, Wegry i Rumunia, a z krajéw zachodnich — Francja
i Wielka Brytania. OkreS§lona wedlug standardu mi¢dzynarodowego lesisto§¢ Polski na koniec roku
2009 wynosita 30,3% i byta nizsza od Sredniej europejskiej (33,8% bez Federacji Rosyjskiej), (rys. 3).

Poréwnanie powierzchni leSnej przypadajacej na jednego mieszkafica z ogélng powierzchnig ladowa
przedstawia rys. 4. Wyraznie wyzsze wielkoSci wystepuja w krajach o nizszym zaludnieniu; lesisto$¢
tych krajow jest wigksza od przecig¢tnej. Powierzchnia leSna przypadajaca na jednego mieszkanca Pol-
ski (0,24 ha) jest jedng z nizszych w regionie.

Lesistodé [%5)

B 00-100
I 10,1 -20.0 {j
B 20,1 -300
B 301-400

Bl 401 -50.0
B 501 -80.0

Rys. 3. Lesistos$¢ analizowanych krajow (SoEF 2007)
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Rys. 4. Wielkos¢ powierzchni lesnej na tle powierzchni ladowej przypadajgcej na jednego mieszkanca (SoEF
2007)

2. Struktura wtasnosci lasow

W strukturze wlasnoSciowej laséw w Polsce (tab. 1) dominujg lasy publiczne — 81,8%, w tym lasy
pozostajace w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa LeSnego Lasy Panstwowe —77,8% (rys. 5). Struk-
tura wlasnosci laséw w calym okresie powojennym zmienita si¢ w niewielkim stopniu. W poréwnaniu
z rokiem 1995 o 1,1% wzrést udzial laséw wiasnosci prywatnej i adekwatnie o t¢ samg warto$¢ zmalat
udziat laséw wtasnoSci publicznej (tab. 1). W obrgbie wtasnoSci publicznej wzrost udziatu powierzchni
laséw parkéw narodowych —z 1,9% w 1995 r. do 2,0% w roku 2009 — byt spowodowany gtéwnie utwo-
rzeniem w omawianym okresie czterech nowych parkow.

parki narodowe

2,0
inne Skarbu Panstwa

1,1

witasnos¢ gmin

0,9
w zarzgdzie o
Lasow 0sob fizycznych
171

Panstwowych
77,8

inne prywatne
1,1

Rys. 5. Struktura wtasnosci laséw w Polsce (GUS)

Poréwnanie udziatu laséw publicznych w ogdlnej powierzchni laséw w grupie panstw wybranych
do analizy wykazuje zr6znicowanie tej wielkoSci. WyraZnie daje si¢ tu wyodrebni¢ podziat na trzy
grupy krajow: Wspdlnote Niepodlegtych Pafistw (WNP), gdzie 100% laséw jest wtasnoScig pafistwa,
kraje nordyckie wraz z Francja, gdzie zdecydowana wigkszoS¢ laséw znajduje si¢ w rekach prywat-
nych, oraz pozostate kraje o zréznicowanej strukturze wlasnosci z przewazajagcym udzialem laséw
publicznych.
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Rys. 6. Udzial lasow publicznych w ogolnej powierzchni lasow (SoEF 2007)
* dane dotyczg lasow i tzw. innych gruntdw zalesionych (niespetniajgcych definicji lasu); dla Rumunii,
Niemiec i Austrii brak danych

W Polsce udziat laséw wtasnoSci prywatnej jest zréznicowany przestrzennie (rys. 7); najwiekszy jest
w wojewddztwach: matopolskim — 43,3% ogdlnej powierzchni laséw wojewddztwa, tj. 187 4 tys. ha,
mazowieckim — 43.2% (3464 tys. ha) i lubelskim — 39,8% (228.,5 tys. ha). Wojewddztwami o naj-
nizszym udziale laséw prywatnych sg: lubuskie — 1,3% (8.8 tys. ha), zachodniopomorskie — 1,7%
(13,6 tys. ha) i dolnoSlaskie — 2,7% (15,6 tys. ha).

Rys. 7. Udziaf laséw prywatnych w ogoinej powierzchni lesnej wojewoddziw (GUS)
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3. Powierzchniowa struktura zasobéw drzewnych

Struktura siedlisk

Zr6znicowanie warunkow wystepowania laséw w Polsce obrazuje regionalizacja przyrodniczo-leSna
(rys. 8), uwzgledniajgca utwory geologiczne, warunki klimatyczne, typy krajobrazu naturalnego i laso-
tworczg role gatunkéw drzewiastych.

Rys. 8. Regionalizacja przyrodniczo-lesna (IBL)

Lasy w Polsce wystepuja w zasadzie na terenach o najstabszych glebach, co znajduje odzwierciedle-
nie w uktadzie typow siedliskowych lasu (rys. 9). W strukturze siedliskowej lasow przewazaja siedliska
borowe, wystepujace na 52,6% powierzchni laséw; siedliska lasowe zajmuja 47,4%. W obu grupach
wyrdznia si¢ dodatkowo siedliska wyzynne, zajmujace tacznie 5,4% powierzchni laséw, i siedliska gor-
skie, wystepujace na 8,7% powierzchni.

LMs$w, LMw, LMb
21,8

BMsw, BMw, BMb

28,8 Lsw, Lw, L1, OI, OJj

12,9

LMwyz, Lwyz, LMG, LG
12,7

Bs, BSw, Bw, Bb

22,4 BMwyz, BG, BWG, BMG

1,4

Rys. 9. Udziat powierzchniowy siedliskowych typdw lasu w lasach wszystkich form wtasnosci (w procentach), (WISL)
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W przestrzennym uktadzie siedliskowych typéw lasu (rys. 10), poza oczywistym skupieniem sie-
dlisk goérskich i wyzynnych na potudniu kraju, zwraca uwage skoncentrowanie siedlisk wilgotnych
w pasie Niziny Slaskiej i Kotliny Sandomierskiej. Wyraznie zaznacza sie centralny obszar z przewaga
Swiezych siedlisk borowych, a takze czgstsze — w poréwnaniu z resztg kraju — wystepowanie siedlisk
boréw i laséw mieszanych wokét pétnocnej 1 wschodniej granicy Polski.

Typy siedliskowe lasu

Bs
Bsw
BMS
BMw, Bw, Bb, BMb
LMsw, Lsw
LMw. LMb, Lw, LI, OI, O]
BMwyz %
LMwyz PR ) : .
BMG, BG '
B LMG, LG
BWG .
wody DG

Rys. 10. Przestrzenne rozmieszczenie typow siedliskowych lasu (IBL)
Struktura gatunkowa

Przestrzenne rozmieszczenie siedlisk w duzym stopniu znajduje odzwierciedlenie w strukturze prze-
strzennej gatunkéw panujacych. Poza obszarem gérskim, gdzie w sktadzie gatunkowym dominujg Swierk
(zachodd) oraz Swierk z bukiem (wschdd), 1 kilkoma mniejszymi obszarami o zréznicowanej strukturze
gatunkowej, w wigkszoSci kraju przewazaja drzewostany z sosng jako gatunkiem panujacym (rys. 11).

Gatunki panujace

sosha
[ swierk

buk

dab i lisciaste twarde
I olsza i lisciaste migkkie

jodta

kosotrzewina

wody

i

Rys. 11. Przestrzenne rozmieszczenie drzewostanow w uktadzie gatunkow panujgcych (IBL)
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Gatunki iglaste dominujg na 70,8% powierzchni laséw Polski (rys. 12, tab. 3). Sosna (60,4% powierzchni
laséw wszystkich form wtasnosci, 62,2% powierzchni w PGL LP157,7% w lasach prywatnych) znalazta w Pol-
sce najkorzystniejsze warunki klimatyczne oraz siedliskowe w swoim eurazjatyckim zasig¢gu, dzigki czemu zdo-
tata wytworzy¢ wiele cennych ekotypéw (np. sosna taborska lub augustowska). Do duzego udziatu gatunkéw
iglastych przyczynito si¢ rowniez ich preferowanie, poczawszy od XIX w., przez przemyst przerobu drewna.

Topola* §
Osika % D ogdlem [ Lasy Panstwowe [ lasy prywatne

Olsza 0

S
Grab %
Buk [

e [

Jodta** %
Swierk %’

1 %
Sosna \

0 10 20 30 40 50 60

Rys. 12. Udziat powierzchniowy gatunkow panujgcych w lasach wszystkich form wiasnosci, Lasach Panstwowych
i lasach prywatnych (WISL)
* z innymi lisciastymi
** z innymi iglastymi

W latach 1945-2009 struktura gatunkowa polskich laséw ulegta istotnym przemianom, wyrazaja-
cym si¢ miedzy innymi zwigkszeniem udziatu drzewostanéw z przewaga gatunkéw liSciastych. W wy-
padku Lasow Panstwowych, gdzie mozliwe jest przeSledzenie tego zjawiska na podstawie corocznych
aktualizacji stanu powierzchni le$nej i zasobow drzewnych, powierzchnia drzewostanéw liSciastych
wzrosta z 13% do 23,2% (rys. 13). Mimo zwigkszenia powierzchni drzewostandéw lisciastych ich udziat
jest ciagle nizszy od potencjalnego, wynikajacego ze struktury siedlisk leSnych (rys. 9).

%

100
80 —
60 —
40 1
20 —
0 T T T T T T
1945 1956 1967 1978 1990 2000 2009
[ sosna, modrzew [ jodia, daglezja, $wierk
[ dab, buk, jesion, klon, jawor, wigz [] brzoza, grab, lipa, olcha, osika, topola, inne

Rys. 13. Struktura powierzchniowego udziatu gatunkéw panujgcych w lasach zarzadzanych przez PGL Lasy Pan-
stwowe w latach 1945-2009 (BULIGL, GUS)
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Struktura wiekowa

W wiekowej strukturze lasu dominujg drzewostany III i IV klasy wieku, wystepujace odpowied-
nio na 27,6% i 18,2% powierzchni. III klasa wieku przewaza w lasach wszystkich form wtasnosci,
a w lasach prywatnych jej udziat wynosi prawie 40%. Drzewostany powyzej 100 lat, wraz z KO, KDO
i BP, zajmuja w PGL Lasy Pafistwowe 11,2% powierzchni, a w lasach prywatnych — 1,9%. Udziat po-
wierzchni niezalesionej w lasach prywatnych wynosi 7,1%, w PGL LP — 2,7% (rys. 14, tab. 4).
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Rys. 14. Struktura udziatu powierzchniowego drzewostanow wedtug klas wieku w lasach wszystkich form wtasnos-
ci, Lasach Panstwowych oraz lasach prywatnych (WISL)

Wskaznikami zmian struktury wiekowej drzewostanéw jest staty wzrost udziatu drzewostanéw
w wieku powyzej 80 lat, z okoto 0,9 mln ha w 1945 r. do blisko 1,61 mln ha w latach 2005-2009 (bez
KO, KDO). Przecigtny wiek drzewostanéw wedtug WISL (w latach 2005-2009) w lasach wszystkich
form wiasnoSci wynosi 55 lat (w Lasach Panstwowych 57 lat, a w lasach prywatnych 45 lat).

Zmiany powierzchni lesnej

Wedtug danych GUS, w roku 2009, w poréwnaniu z rokiem poprzednim, nastapit wzrost powierzch-
ni laséw o 22 tys. ha. Od roku 1995 powierzchnia laséw w Polsce (wedtug stanu ewidencyjnego) zwigk-
szyta sie 0 332 tys. ha (tab. 1).

Zwigkszanie powierzchni laséw nastepuje poprzez ich zaktadanie na gruntach nieleSnych uzytkowa-
nych rolniczo lub stanowigcych nieuzytki (sztuczne zalesianie). Powierzchnia laséw wzrasta réwniez
w wyniku przekwalifikowania na lasy innych gruntow pokrytych roslinnoscig lesSng — od roku 2001
w statystyce publicznej wykazywana jest powierzchnia zalesiefi powstatych w wyniku sukcesji natural-
nej. Na bilans powierzchni lesnej w niewielkim zakresie wptywa wytaczanie gruntéw leSnych na cele
niele$ne (642 ha w 2009 1.).

Wzrostu powierzchni laséw w latach 1990-2009 nie nalezy utozsamiaé z zalesieniami wykonanymi
w omawianym okresie. Jest on rowniez efektem porzadkowania stanu ewidencyjnego — ujawniania za-
lesien wykonanych we wczeSniejszych latach.

Podstawa prac zalesieniowych w Polsce jest ,,Krajowy program zwigkszania lesistosci” (KPZL).
Z inicjatywy i na zlecenie Ministerstwa Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa pro-
gram ten zostal opracowany przez Instytut Badawczy LeSnictwa i zaakceptowany do realizacji przez
Rade Ministrow w dniu 23 czerwca 1995 r. Zebrane doSwiadczenie zwigzane z praktyczng realizacja
,Krajowego programu zwigkszania lesistoSci” wykazato konieczno$¢ jego modyfikacji, ktéra zakon-
czono w 2002 r. W wyniku modyfikacji KPZL zwigkszono przewidywany uprzednio rozmiar zalesien
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na lata 2001-2020 o 100 tys. ha, do 680 tys. ha, oraz zweryfikowano preferencje zalesieniowe dla
wszystkich gmin w kraju.

Gtéwnym celem KPZL jest wzrost lesistosci kraju do 30% w 2020 r. 1 33% w roku 2050 oraz zapew-
nienie optymalnego przestrzenno-czasowego rozmieszczenia zalesief, a takze ustalenie priorytetéw
ekologicznych i gospodarczych oraz instrumentéw realizacyjnych. Przy okre§laniu preferencji zalesie-
niowych gmin ustalono i uzasadniono wybor 12 kryteriow preferencyjnych (przewazaja kryteria Srodo-
wiskowe, charakteryzujace funkcje hydrologiczne, geomorfologiczne i sozologiczne) oraz wyliczono
syntetyczne wskazniki preferencji zalesieniowych gmin. Sposréd ogdétu gmin (i miast wykazujacych
grunty do zalesiefi) wyodrebniono na podstawie tych kryteriow gminy o szczegdlnie wysokich (ponad
20,0 pkt) 1 wysokich (15,0-20,0 pkt) wielkoSciach wskaznikéw preferencji zalesieniowych. Najwiek-
szy udzial gmin o duzych preferencjach zalesieniowych, powyzej 15,0 pkt, wystgpuje w dziewieciu
wojewddztwach — lubelskim, 16dzkim, kujawsko-pomorskim, matopolskim, mazowieckim, podlaskim,
Swietokrzyskim, warmifsko-mazurskim 1 wielkopolskim (rys. 15).
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Rys. 15. Gminy preferowane w znowelizowanym w 2002 r. ,Krajowym programie zwiekszania lesistosci” (wariant
Il — Srodowiskowy), (IBL)

W roku 2009 wykonano zalesienia (sztuczne) na 5611,6 ha gruntéw wszystkich kategorii wtasnoSci.
Najwigksze powierzchnie zalesiono w wojewddztwie warmifisko-mazurskim — 1176,0 ha i zachodnio-
pomorskim — 6614 ha, najmniejsze w wojewddztwie Slagskim — 52,0 ha i matopolskim — 121,3 ha
(rys. 16). Powierzchnia zalesiefi w 2009 r. byta o 2260,9 ha (28,7%) nizsza w poréwnaniu z rokiem
2008. Tak drastyczny spadek powierzchni zalesiefi (z 16 933 ha w 2006 r. do 5612 ha w roku 2009,
czyli 0 67%) jest gléwnie wynikiem zmiany kryteriow przeznaczania prywatnych gruntéw rolnych
do zalesienia w ramach Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich (PROW) 2007-2013, a zwlaszcza
podniesienia minimalnej zwartej powierzchni z 0,30 ha do 0,50 ha. Za las w ustawie o lasach uznaje
si¢ grunt pokryty roslinnoScig leSng o powierzchni od 0,10 ha. Polska oparta si¢ kolektywizacji i stad
powierzchnia dzialek jest mata. W takiej sytuacji niezbedne jest uzyskanie w Komisji Europejskiej de-
rogacji na czasowe ograniczenie powierzchni przeznaczonej do zalesienia powyzej 0,50 ha.

Ponadto, wedtug danych GUS, w 2009 r. okoto 238 ha uznano za zalesienia powstate w wyniku suk-
cesji naturalnej (w roku 2008 — 261 ha).
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Rys. 16. Powierzchnia zalesien (sztucznych) w 2009 r. wediug wojewodztw, na tle sredniej wielko$ci zalesien
z lat 1999-2009 (GUS, IBL)

W pierwszym etapie realizacji ,,Krajowego programu zwigkszania lesistoSci” (lata 1995-2000) zale-
siono tacznie 111,3 tys. ha (program zaktadal wykonanie zalesiefi na 100 tys. ha). W latach 2001-2005
(IT etap) przewidziano wykonanie zalesiefi na 120 tys. ha gruntéw porolnych i nieuzytkéw. Zatozenia 11
etapu zostaty zrealizowane w 81% — zalesiono 95,3 tys. ha, 1,7 tys. ha wyniosta powierzchnia zalesien
powstatych w wyniku sukcesji naturalnej. Najwigksze powierzchnie w latach 2001-2005 zalesiono
w wojewddztwach warmifisko-mazurskim i zachodniopomorskim (rys. 17). W odniesieniu do kolej-
nego okresu (2006-2010) program zaktada wykonanie zalesien na powierzchni 160 tys. ha — §rednio
32 tys. hanarok. Zalesienia wykonane w 2009 r. odpowiadaja tylko 17,5% Sredniorocznych oczekiwan.
Dotychczasowy poziom realizacji KPZL przedstawia ponizsze zestawienie:

Etap | Etap I . o Razem
(1995-2000) (2001-2005) ALl (1995-2009)*

Forma wtasnosci

plan realizacja plan realizacja plan realizacja plan realizacja
[tys. ha] [%] [tys. ha] [%] [tys. ha] [%] [tys. ha] [%]

Skarb Panstwa 50 140 50 96 32 42 132 100
Prywatne i gminne 50 82 70 70 96 3 216 56
Razem 100 111 120 81 128 35 348 73

* raportowanie przedstawiono wg zadarn zrealizowanych do korica 2009 r.

Realizacja programu zalesiefi na planowanym dla okresu 2001-2020 poziomie wymaga zwi¢kszenia
intensywnoSci prac w kolejnych latach. Regionami o najnizszym procencie wykonania przewidzianych
zadan (wynikajacych z preferencji zalesieniowych) sa wojewddztwa: §laskie, wielkopolskie, Swigto-
krzyskie 1 matopolskie. Utrzymanie dotychczasowego poziomu zalesien rokuje nadziej¢ na realizacje
programu zalesien w wojewddztwach: kujawsko-pomorskim, warminsko-mazurskim, pomorskim, za-
chodniopomorskim i lubuskim (rys. 17).
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Rys. 17. Realizacja ,Krajowego programu zwiekszania lesistos$ci” w latach 2001-2009 w odniesieniu do wiel-
kosci przewidzianych do zalesienia w latach 2001-2020 (GUS, IBL)

Srodki z budzetu pafstwa oraz pozyczka Europejskiego Banku Inwestycyjnego umozliwity Lasom
Panstwowym, poczawszy od 1994 r., zwigkszanie rozmiaru zalesiei w stosunku do lat poprzednich
(1988-1993), kiedy to Srednio zalesiano rocznie 3.9 tys. ha gruntow porolnych i1 nieuzytkow. W latach
1994-2004 Srednia powierzchnia zalesien w Lasach Pafistwowych wynosita okoto 10,8 tys. ha. Po-
czawszy od roku 2005 rozmiar zalesief realizowanych na gruntach PGL LP systematycznie si¢ zmniej-
sza. W roku 2005 w Lasach Pafstwowych zalesiono powierzchni¢ 6,1 tys. ha, w roku 2006 — 4 4 tys. ha,
w roku 2007 — zaledwie 2.9 tys. ha, w roku 2008 — 2,8 tys. ha i w roku 2009 — 1,7 tys. ha (rys. 18).
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Rys. 18. Rozmiar zalesien (sztucznych) w Polsce w latach 1986-2009 (GUS)

W latach 1995-2000 KPZL przewidywat zalesienie 50 tys. ha gruntow wtasnoSci Skarbu Pafistwa —
zalesienia wykonano na 70,1 tys. ha, czyli na 140% planowanej wielkoSci. Zatozenia II etapu programu
w odniesieniu do wtasnoSci panstwowej zrealizowano prawie w 96%, zalesiajac sztucznie 46,3 tys. ha;
okoto 1,7 tys. ha zalesiefi powstalo w wyniku sukcesji naturalnej. W latach 2006-2009 zalesiono
(sztucznie) 12,1 tys. ha gruntéw witasnoSci Skarbu Panstwa (1,3 tys. ha w wyniku sukcesji naturalnej),
czyli zrealizowano 42% zatozen KPZL (okreSlonych jako przecietna dla czterech lat). Lacznie w latach
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1995-2009 zalesiono sztucznie 128,6 tys. ha gruntéw wtasnoSci Skarbu Panstwa, z czego 1270 tys. ha
w PGL Lasy Panstwowe. Okoto 2,77 tys. ha wyniosta powierzchnia zalesien powstatych w wyniku
sukcesji naturalnej. Nadwyzka zalesiefi z I etapu programu powoduje, ze do roku 2009 w sektorze pafi-
stwowym zrealizowano okoto 100% zatozefi KPZL.

Istotnym problemem w realizacji KPZL na gruntach pafistwowych jest znaczny spadek powierzchni
gruntéw porolnych i nieuzytkéw przekazywanych Lasom Panstwowym do zalesien przez Agencj¢ Nie-
ruchomosci Rolnych. Powazng przyczyng zakidcajaca harmonijng realizacje zatozefi KPZL jest brak,
z co najmniej dwuletnim wyprzedzeniem, pewnoSci co do wielkoSci powierzchni przeznaczonej do za-
lesiefi. Uniemozliwia to planowanie produkcji odpowiedniej ilosci sadzonek do zalesiefi oraz rozmiaru
prac przygotowawczych (przygotowanie gleby).

Jednocze$nie ograniczenia wynikajace z ustanowienia obszaréw sieci Natura 2000 stworzylty realne
trudnoS$ci w realizacji zalozen III etapu KPZL na gruntach stanowigcych wiasno$¢ Skarbu Panstwa.

W roku 2009, w poréwnaniu z rokiem poprzednim, odnotowano zmniejszenie powierzchni zale-
sien na gruntach stanowigcych wiasno§¢ prywatng. W roku 2008 na gruntach tej wlasnosci zalesiono
4895,5 ha, a w roku 2009 — 3733,2 ha.

Powierzchnia zalesien zrealizowanych w 2009 r. na gruntach wtasnoSci prywatnej oraz na gruntach
gminnych (facznie 4079,6 ha) stanowi 17% Sredniorocznych zadan przewidzianych w KPZL do realizacji
na gruntach wtasnosci niepanstwowej w latach 2006-2010. Ogétem w latach 1995-2009 na gruntach pry-
watnych i gminnych zalesiono 121,8 tys. ha, co stanowi 56% planu KPZL. Nie ma podstaw, aby oczekiwac,
ze realizacja ,,Programu rozwoju obszaréw wiejskich na lata 2007-2013” (PROW) umozliwi zwigkszenie
powierzchni zalesien w kolejnych latach poprzez wykonywanie zalesiefi na gruntach nieuprawianych rol-
niczo oraz uwzglednienie obszarOw z sukcesjq naturalng. Za zalesienia zaistniale w wyniku sukcesji natu-
ralnej oraz realizowane na gruntach nieuprawianych nie bedzie wyptacana premia zalesieniowa (z tytutu
utraconych dochodéw). Zdaniem ekspertéw, jednym z podstawowych probleméw zwigzanych z zalesia-
niem gruntow prywatnych w ramach PROW jest konieczno$¢ pokrycia kosztow wykonania zalesief przez
wiasciciela gruntéw — jednorazowy ryczatt za poniesione koszty zalesienia wyptacany jest w pierwszym
roku po wykonaniu zalesienia; wskazane bytoby uruchomienie kredytu preferencyjnego.

Poza zalesieniami (dotyczacymi terenéw rolnych i nieuzytkéw) uprawy lesne sa zaktadane jako
odnowienie powierzchni, z ktérych usunigto drzewostany dojrzate. Odnowienia lasu w 2009 r. wyko-
nano na powierzchni 44 176 .4 ha gruntéw wszystkich kategorii wlasnosci (rys. 19), z czego 43340 ha
(9,8%) byly to odnowienia naturalne. Powierzchnia odnowiefi w 2009 r. byfa o okoto 3.9 tys. ha nizsza
w poréwnaniu z rokiem 2008. W ostatnich kilkudziesigciu latach zaobserwowa¢ mozna zmniejszanie
si¢ powierzchni odnowief (w konsekwencji udziatu drzewostanéw najmtodszych klas wieku).

Na uwage zastuguje, obserwowany od drugiej potowy lat siedemdziesigtych, wzrost udziatu odno-
wien naturalnych w catkowitej powierzchni odnowien. W latach 1976—-1980 udziat odnowief natural-
nych w odnawianej powierzchni ogétem wynosit 3,4%, w latach 2001-2009 — 10,5% (rys. 20).
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Rys. 19. Rozmiar odnowien w 2009 r. w uktadzie wojewoddztw (GUS)
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Rys. 20. Rozmiar odnowien w latach 1961-2009 (GUS)

Szczegotowe kierunki zmian zachodzacych w powierzchniowej strukturze klas wieku mozliwe sa do
przesledzenia na przyktadzie zasobow leSnych zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe (rys. 21). Na wy-
kresie poréwnano rozktad klas wieku w latach 1967, 1978, 1988, 1998 i 2008 z rozktadem obecnym. Nie-
pokoi¢ musi ciggle zmniejszanie si¢ powierzchni drzewostanéw najmiodszych (I 1 II klasy wieku), zjawisko
to bowiem moze stwarzac zagrozenie dla trwatoSci lasu w przysztoSci — pozadanej struktury klas wieku.
Przyczyn tego trendu nalezy upatrywa¢ m.in. w znacznym zmniejszeniu zalesief, ograniczaniu uzytkowania
rebnego (zmniejszeniu powierzchni odnowien) na korzy$¢ wymuszonego stanem lasu uzytkowania przedreb-
nego oraz wskazanym (m.in. wzgledami ekologicznymi) zmniejszaniu powierzchni zrebéw zupetnych. Na-
stepstwem zmniejszenia uzytkowania rebnego jest wzrost powierzchni drzewostanow starszych; zbyt diugie
przetrzymywanie na pniu drzewostanéw dojrzatych do wyrgbu powoduje deprecjacje surowca drzewnego.
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Rys. 21. Zmiany struktury powierzchniowej laséw zarzadzanych przez PGL LP (BULIGL)
5. Migzszosciowa struktura zasob6w drzewnych

Wyniki WISL sg najbardziej wiarygodnym Zrédtem informacji na temat migzszoSciowe;j struktury zaso-
bow drzewnych lasow wszystkich form wtasnosci. Do tej pory zakoficzono jedynie jeden cykl pomiardw,

z tego wzgledu nie mozna na ich podstawie charakteryzowaé zmian zasobéw. W raporcie informacje po-
chodzace z WISL postuza do opisania stanu zasobéw. Analiza zmian zostanie przedstawiona na podstawie
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»Aktualizacji stanu powierzchni lesnej i zasobow drzewnych” wykonywanej przez BULiGL dla laséw
zarzadzanych przez PGL LP. Tam, gdzie jest to wskazane, prezentowane beda dane z obu tych opracowan.

Wedlug WISL, zasoby drzewne wszystkich form wiasnoSci w latach 2005-2009 osiagnetly
2304 mln m? grubizny brutto, z czego na Lasy Pafistwowe przypada 1849 mln m?, a na lasy prywatne
— 342 mln m’. Ostatnia aktualizacja, sporzadzona na dzien 1.01.2009 r., wskazuje, ze zasoby drzewne
w lasach zarzadzanych przez PGL LP wynoszg 1714 mln m® grubizny brutto. Wedtug oficjalnych danych
(stan na dzien 1.01.1999 r.), zasoby drzewne w lasach prywatnych i gminnych osiggnety 188,6 mln m?
grubizny brutto (BULiIGL). Ostatnie informacje o zasobach drzewnych na poziomie kraju (dane GUS)
opracowane zostaly dla roku 1997. Zestawienie wielkoSci zasobéw drzewnych w PGL LP i w pozosta-
tych formach wtasnosci (szacunek ekspercki) sporzadzono na dzien 1.01.2008 r. Laczng wielkoS¢ tych
zasobow w lasach Polski oszacowano w nim na okoto 1914 mln m’ grubizny brutto.

Poczawszy od 1967 r., kiedy to w Lasach Pafistwowych wykonano pierwszg aktualizacj¢ zasobow
drzewnych, rejestrowany jest ich staly wzrost (rys. 22).

Na drzewostany III i IV klasy wieku przypada 51,2% zasobéw drzewnych w Lasach Panstwowych
i prawie 70% w lasach prywatnych (rys. 23). Migzszo$¢ drzewostanéw powyzej 100 lat wraz z KO,
KDO 1 BP wynosi 17,2% w PGL LP i1 3,0% w lasach prywatnych.
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Rys. 22. Wielkos¢ zasobow drzewnych w lasach Polski, w latach 1967-2009, w min m3grubizny brutto (GUS, BULIGL, WISL)
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Rys. 23. Struktura udziatu migzszosciowego drzewostanéw wedtug klas wieku w lasach wszystkich form wtas-
nosci, Lasach Panstwowych oraz lasach prywatnych (WISL)
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W uktadzie migzszoSciowym na sosn¢ przypada 62,2% zasoboéw drzewnych laséw wszystkich form
wlasnosci. W Lasach Pafistwowych udziat ten wynosi 64,5%, natomiast w lasach prywatnych — 58,2%
(rys. 24). Lasy prywatne charakteryzujg si¢ wigkszym udziatem migzszoSciowym gatunkéw liSciastych
w poréwnaniu ze strukturg zasobow w PGL LP (tab. 5).
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Rys. 24. Udziat migzszosciowy gatunkow panujgcych w lasach wszystkich form wtasnosci, Lasach Panstwowych
oraz lasach prywatnych (WISL)
* z innymi lisciastymi
** z innymi iglastymi

Wedtug aktualizacji stanu powierzchni leSnej 1 zasobow drzewnych w Lasach Pafstwowych na dzien
1.01.2009 r., w odniesieniu do powierzchni leSnej zalesionej, przecigtna zasobno$¢ drzewostanéw w la-
sach zarzadzanych przez PGL LP wynosita 245 m?/ha, natomiast w lasach prywatnych i gminnych —
119 m*/ha wedtug stanu na 1.01.1999 r. (rys. 25). Wedtug wynikéw WISL, przecigtna zasobnos¢ drze-
wostanéw w odniesieniu do powierzchni leSnej ogétem w lasach zarzadzanych przez PGL LP wynosi
262 m?/ha, natomiast w lasach prywatnych i gminnych — 213 m?/ha.
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Rys. 25. Przecigtna zasobnos¢ drzewostandw w lasach Polski, w latach 1967-2009, w m3/ha grubizny brutto
(GUS, BULIGL, WISL)
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Polskie lasy zaliczaja si¢ do czotéwki europejskiej pod wzgledem zasobnosci (rys. 26). Srednia dla
Polski w statystykach SoEF 2007 (206 m?/ha) jest prawie dwukrotnie wyzsza od przecigtnej dla catej
Europy (106 m*/ha; bez Federacji Rosyjskiej — 131 m*/ha). Srednia dla Europy nie uwzglednia zasobéw
drzewnych Niemiec i Szwajcarii — krajow nieujetych w statystykach SoEF 2007.

W ocenie SoEF 2007, Polska, kraj o stosunkowo duzej powierzchni bezwzglednej laséw oraz wyz-
szej od przecig¢tnej europejskiej zasobnosci, dysponuje znaczgcymi co do wielkoSci zasobami drzewny-
mi w regionie — ponad 1,9 mld m?® (rys. 27).
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Rys. 26. Zasobnos¢ w wybranych krajach (SoEF 2007)
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Rys. 27. Zasoby drzewne w wybranych krajach (SoEF 2007)
* brak danych o zasobach niedostepnych do uzytkowania
** brak danych o zasobach drzewnych
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Informacje zamieszczone na rys. 26 i 27 wymagaja dodatkowego komentarza, zwigzanego z definiowa-
niem zasobow drzewnych w poszczegdlnych krajach. W ocenie SoEF 2007 zastosowano definicje krajowe —
zrezygnowano z ujednolicania danych (przyjmowania progu 0 cm dla zasobéw). W wypadku Polski wielko$¢é
zasobow dotyczy grubizny (powyzej 7 cm). Kategoria ,,niedostepne/nieuzytkowane”, wystepujaca narys. 27,
dotyczy zasobdw nie podlegajacych uzytkowaniu ze wzgledu na ograniczenia prawne oraz minimalne wy-
miary surowca. Tylko pierwsze z wymienionych ograniczen dotyczy danych odnoszacych si¢ do Polski.

Zmiany zasobow drzewnych

Brak wiarygodnych danych charakteryzujacych przeszly stan zasobéw drzewnych w lasach prywat-
nych, gminnych oraz Skarbu Pafistwa, poza PGL LP, uniemozliwia przeSledzenie zmian w wielkoSci za-
sobow dla laséw catego kraju. Na podstawie informacji o wielko§ci zasobéw na koncu i poczatku roku,
przy uwzglednieniu pozyskania w danym roku, mozliwe jest natomiast okreSlenie przyrostu zasobow
drzewnych w PGL Lasy Panstwowe.

W okresie ostatnich 20 lat, tj. od stycznia 1989 r. do stycznia 2009 r., w lasach zarzadzanych przez
PGL Lasy Pafistwowe przyrost grubizny drewna brutto wyniést 1061 mln m*. W tym czasie pozyskano
586 mln m? grubizny, co oznacza, ze 475 mln m’ grubizny brutto, odpowiadajace 45% catkowitego
przyrostu, zwiekszyto zasoby drzewne na pniu.

Biezacy przyrost roczny migzszoSci grubizny brutto, liczony z ostatnich 20 lat (1989-2009), z r6zni-
cy migzszosci na koficu (styczefi 2009) i poczatku okresu (styczen 1989), z uwzglednieniem pozyskania
i w przeliczeniu na 1 ha gruntéw le$nych zarzadzanych przez PGL Lasy Pahstwowe, wynosi 7,7 m’/ha, nato-
miast przyrost biezacy roczny grubizny brutto, obliczony w ten sam sposéb, z ostatnich pigciu lat — 9,9 m*/ha.

Wzrost zasobow drzewnych, ktory si¢ dokonat w ostatnich kilkudziesieciu latach, jest dobrze wi-
doczny na wykresie obrazujacym zmiany migzszoSci grubizny w uktadzie klas wieku (rys. 28). Znacz-
nemu zwigkszeniu ulegta migzszo$¢ drzewostandéw III klasy wieku (41-60 lat) i starszych. Migzszos¢
I klasy wieku, ze wzgledu na marginalne wystepowanie tam grubizny, nie stanowi istotnego sktadnika
migzszoSci sumarycznej. Zmniejszenie migzszoSci I 1 II klasy wieku wynika z duzych zmian w po-
wierzchni wymienionych klas (rys. 21).
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Rys. 28. Zmiana zasobdw drzewnych w klasach wieku w PGL LP (BULIGL)
O tym, ze og6lny wzrost zasobow drzewnych nie jest tylko skutkiem zwigkszenia powierzchni lasu,

Swiadczg zmiany zasobno§ci (migzszoSci na hektar) analizowanych klas wieku (rys. 29). We wszystkich
klasach wieku (oprécz KO/KDO) obserwowany jest staly wzrost tego wskaZnika.
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Rys. 29. Zmiana zasobnosci w klasach wieku w PGL LP (BULIGL)
Wzrost zasoboéw drzewnych jest wynikiem realizacji pozyskania drewna w Lasach Panstwowych

zgodnie z zasadg trwatoSci laséw 1 konsekwentnego powigkszania powierzchni laséw. W pewnym stop-
niu zarejestrowany wzrost zasobéw wynika ze stosowania dokfadniejszych metod inwentaryzacji.
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ll. FUNKCJE LASU

Lasy spelniaja w sposéb naturalny lub w wyniku dziatan cztowieka réznorodne funkcje, ktére kwa-

lifikuje si¢ nastepujaco:

* funkcje ekologiczne (ochronne), wyrazajace si¢ m.in. korzystnym wptywem laséw na ksztaltowa-
nie klimatu globalnego i lokalnego, regulacj¢ obiegu wody w przyrodzie, przeciwdziatanie powo-
dziom, lawinom i1 osuwiskom, ochrone gleb przed erozjg i krajobrazu przed stepowieniem;

* funkcje produkcyjne (gospodarcze), polegajace gtdwnie na zdolnoSci do odnawialnej produkcji
biomasy, w tym przede wszystkim drewna i uzytkéw ubocznych;

* funkcje spoleczne, ktére m.in. ksztattuja korzystne warunki zdrowotne i rekreacyjne dla spote-
czefistwa 1 wzbogacaja rynek pracy.

Ustawowym obowiazkiem PGL LP jest prowadzenie trwale zrownowazonej gospodarki leSnej, ukie-
runkowanej na zachowanie trwatoSci laséw, ciggtosci ich wielostronnego uzytkowania oraz powigksza-
nie zasobéw lesnych.

1. Ekologiczne funkcje lasu

Lasy, dzigki swej zréznicowane]j strukturze, wywierajg dobroczynny wptyw na Srodowisko zycia
cztowieka, bedac czgsto sprzymierzencem w podejmowanych przez niego dziataniach.

Pokrywa ro§linna, ztozona w gtéwnej czgsci z roSlinnoSci drzewiastej, wptywa korzystnie na ksztat-
towanie klimatu, zaréwno lokalnego, jak i1 globalnego. Ekosystemy lesne, jedne z najbardziej zrozni-
cowanych zbiorowisk organizméw zywych na §wiecie, pochtaniaja ogromne iloSci dwutlenku wegla,
przez co zmniejszaja jego udzial w atmosferze i tagodza skutki efektu cieplarnianego. Lasy ograniczaja
rowniez stezenie wielu innych zanieczyszczefi gazowych oraz filtrujg powietrze z pytow.

W skali lokalnej wystgpowanie laséw wplywa na zmniejszenie amplitudy temperatur (zaréwno do-
bowych, jak i rocznych) i predkosci wiatru. Specyficzne cechy klimatu wnetrza lasu oraz duze zdol-
noSci retencyjne wptywaja na spowolnienie topnienia Sniegdéw 1 sptywu wod opadowych, ograniczajac
w ten sposéb zagrozenie powodziowe. Zmniejszenie predkoSci wiatru oraz dtuzsze przetrzymywanie
wody przyczynia si¢ nie tylko do zapobiegania erozji gleb, ale réwniez ogranicza dynamike¢ proceséw
stepowienia krajobrazu. Ponadto wystgpowanie zwartej roSlinnoSci drzewiastej, w tym zwtlaszcza la-
sOw, ogranicza site wiatru i tym samym wplywa na zmniejszenie zagrozeh dla takiej infrastruktury, jak
maszty czy tez linie energetyczne.

Szczegblnego znaczenia nabieraja lasy w rejonach gorskich, gdzie ptytkie gleby narazone sa nie
tylko na erozj¢ eoliczng, ale przede wszystkim na erozj¢ wodng. Systemy korzeniowe roslin, wigzac
czastki gleby 1 odprowadzajac z niej nadmiar wody, nie dopuszczaja do zmywania wierzchnich warstw
gruntu, zapobiegaja powstawaniu osuwisk oraz lawin kamiennych. Lasy w znacznym stopniu stabilizu-
ja tez pokrywe $niezng, przez co ograniczaja mozliwo$¢é powstawania lawin.

Uwzglednianie w gospodarce leSnej ekologicznych i spotecznych funkc;ji lasu, okreSlanych czgsto jako
pozaprodukcyjne, znalazto wyraz w wyrdznianiu od 1957 r. laséw o charakterze ochronnym, okres§lanych
do 1991 r. jako lasy grupy I. Laczna powierzchnia laséw ochronnych w Lasach Pafistwowych, wedtug sta-
nu na dzien 31.12.2009 r., wynosita 3292 tys. ha, co stanowilo 46,6% catkowitej powierzchni leSnej, a przy
uwzglednieniu rowniez powierzchni leSnej rezerwatow — 48,3%. Wsrdd wyrdznianych kategorii najwiek-
szg powierzchni¢ zajmuja lasy wodochronne — 1414 tys. ha, woko6t miast — 637 tys. ha, uszkodzone dzia-
talnoScig przemystu — 531 tys. ha oraz glebochronne — 344 tys. ha (rys. 30). Najwiecej laséw ochronnych
wyodrebniono na terenach goérskich oraz na obszarach bedacych pod wptywem oddziatywania przemystu.

Powierzchnia laséw prywatnych uznanych za ochronne jest szacowana na 69,1 tys. ha, co stanowi
4.2% ich catkowitej powierzchni; lasy gminne tych kategorii zajmujg 25,5 tys. ha (29,9%).

Niezaleznie od petnionej funkcji, lasy stanowia doskonate miejsce wypoczynku i rekreacji. Tej for-
mie obcowania z przyroda, szczegdlnie w Lasach Panstwowych, sprzyja istnienie bogatej infrastruktury
turystycznej, takiej jak: szlaki piesze, rowerowe i konne, miejsca biwakowania, parkingi leSne, wiaty,
Sciezki zdrowia, platformy widokowe 1 wiele innych obiektow.
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Rys. 30. Udziat laséw ochronnych w Lasach Panstwowych w 2009 r. (DGLP)

Polska, w odniesieniu do krajow naszego regionu, charakteryzuje si¢ stosunkowo wysokim udzia-
fem laséw ochronnych (okoto 36%). Jedynie Ukraina posiada wigkszy areat tych laséw (40,7%),
natomiast w wypadku Stowacji, Czech i Wegier udziat ten nie przekracza 18%. Porownywalnym
do Polski udziatem laséw ochronnych charakteryzujg si¢ rowniez Niemcy, przy czym nie raportujg
oni powierzchni leSnej ukierunkowanej na $wiadczenie funkcji socjalnych, takich jak lasy uzdro-
wiskowe czy lasy woko6t miast. W krajach skandynawskich i Srédziemnomorskich powierzchnia
laséw ochronnych nie przekracza na ogét 10% — wyjatkiem jest Norwegia, gdzie udziat ten wynosi
21,6% (rys.31).

W lasach ochronnych, w zaleznoSci od ich dominujacych funkcji, stosuje si¢ zmodyfikowane
postgpowanie, polegajace na ograniczaniu stosowania rebni zupelnych, podwyzszaniu wieku reb-
nosci, dostosowywaniu sktadu gatunkowego do petnionych funkcji, zagospodarowaniu rekreacyj-
nym itp.
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Rys. 31. Udziaft drzewostanow o dominujgcej funkciji lasu w ogolnej powierzchni lesnej (SoEF 2007)
* w ramach funkcji ochronnych realizowane sg rowniez funkcje socjalne
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Wiazanie wegla

Ocena iloSci wegla wigzanego przez ekosystemy (rowniez leSne) miata do niedawna charakter nie-
mal wytacznie badawczy. Wzrost zagrozenia ociepleniem klimatu, spowodowany zwigkszaniem si¢
ilosci CO, w atmosferze, zwlaszcza uswiadomienie tego faktu przez spoteczenstwa, nadat temu za-
gadnieniu znaczenie praktyczne — znalazto ono swdj wyraz w tzw. Protokole z Kioto (16.02.2005 r.).
Wymienione w nim dziatania z zakresu leSnictwa, sprzyjajace zwigkszonemu wigzaniu wegla, zostaty
wycenione i uwzglednione w catkowitym bilansie emisji i pochtaniania gazéw cieplarnianych. Ogdlne
zasady bilansowania wielkoSci sekwestrowanego wegla w lasach oraz mozliwosci jego uwzglednienia
w catkowitym bilansie emisji CO, bazujg na decyzjach podejmowanych na Konferencjach Panstw-Stron
Konwencji Klimatycznej oraz Protokotu z Kioto. Ostatnie takie spotkanie odbyto si¢ w grudniu 2009 r.
w Kopenhadze, na ktérym przyjeto roboczy dokument, zwany Copenhagen Accord. Zawiera on kom-
promisowy zestaw zapisOw, ktore beda jeszcze negocjowane do czasu kolejnego spotkania w Meksyku,
w 2010 r. Najwazniejsze postanowienia tego dokumentu to zapis o koniecznoSci ustabilizowania emisji
gazdéw cieplarnianych na poziomie umozliwiajacym brak wzrostu temperatury o wigcej niz 2 stopnie,
przy jednoczesnym zapewnieniu mozliwosci krajow do zréwnowazonego rozwoju, a takze zaoferowa-
nie pomocy finansowej dla krajow rozwijajacych si¢ w wysokosci 30 mld USD na lata 2010-2012 oraz
okreslenie dtugoterminowych potrzeb finansowych w wysokoS$ci 100 mld USD rocznie w roku 2020.

W odniesieniu do zagadnief z zakresu leSnictwa kontynuowano dyskusje nad szybkim wprowadze-
niem do praktyki mechanizmu REDD, czyli redukcji emisji dwutlenku wegla, powodowanego wylesia-
niem i degradacjq lasow, zwtaszcza w krajach rozwijajacych si¢. Podkreslono, ze w le$nictwie jedynym
znanym, sprawdzonym i wdrozonym postgpowaniem przyczyniajgcym si¢ do redukcji CO, jest zrow-
nowazone gospodarowanie zasobami leSnymi, spetniajagce rownoczeSnie wszystkie wymagania ochro-
ny przyrody i réznorodnoSci biologicznej. Dziatanie to musi by¢ wspierane finansowo przez kraje roz-
winiete. W wypadku Polski uwzglednienie mechanizmu REDD w systemie handlu uprawnieniami do
emisji powinno zniwelowac ujemny bilans wielkoSci emisji w odniesieniu do nowo przyjetych wartoSci
bazowych i jednocze$nie stworzy¢ nowe szanse na rozwdj obszaréw wiejskich, ktérych potencjat zale-
sieniowy wyraza si¢ wielkoScig blisko 2 mln ha ubogich gleb, nie gwarantujacych obecnie optacalnosci
produkcji rolnej. Zalesienie tych obszarow przyczynitoby si¢ do zwigkszenia udziatu odnawialnych
Zrédet energii w bilansie energetycznym kraju, a w przysztoSci rowniez zmniejszenia wykorzystania
energochtonnych materiatéw budowlanych, ktérych stosowanie zwigksza emisj¢ CO, do atmosfery, na
rzecz przyjaznego cztowiekowi materialu budowlanego, jakim jest drewno.

Szczegbtowe rozwigzania metodyczne w zakresie okre§lania stanu i zmian zasobow wegla w la-
sach zawieraja tzw. wytyczne dobrych praktyk, opracowane przez Migdzyrzadowy Panel ds. Zmian
Klimatu (The Intergovernmental Panel on Climate Change — IPCC). Wskazania zawarte w wytycz-
nych IPCC zostaly uwzglednione przy okreSleniu dla Polski zasobéw wegla w biomasie drzewnej
na potrzeby ocen miedzynarodowych, takich jak FRA 2005 czy SoEF 2007. Na podstawie dostep-
nych danych dotyczacych zasobéw drzewnych, zawartoS¢ wegla w biomasie drzewnej laséw Polski
zostata oszacowana na ponad 700 mln ton, z czego okoto 76% przypada na biomas¢ nadziemna,
23% na biomase podziemna, a niespetna 1% na drewno martwe. Udzial wegla zwigzanego w bio-
masie drzewnej laséw Polski w grupie wybranych krajow przedstawia rys. 32. Odzwierciedla on
jednoczesnie wielkoS¢ zasobow drzewnych tych krajow. Z kolei iloS¢ pochtanianego rocznie CO,
przez lasy (facznie z glebg) zostala oszacowana na 52,3 mln ton (Poland’s national inventory report
2010, Greenhouse Gas Inventory for 1988-2008, KASHUE-KOBiZE), co w przyblizeniu przektada
si¢ na 14,3 min ton wegla.

Poprawe¢ w zakresie ograniczania iloSci gazow cieplarnianych mozna m.in. zrealizowa¢ poprzez
odpowiednie dziatania zwigzane z prowadzeniem gospodarki leSnej, np. zwigkszanie powierzchni les-
nej w wyniku zalesiania gruntéw porolnych, odnawianie lasu z udziatem gatunkéw szybko rosngcych,
zabiegi hodowlane zwigkszajace zapas na pniu, przedtuzanie zywotnosci produktow z drewna oraz ich
recykling, redukcje emisji ze Zrodet kopalnych i energetyczne wykorzystywanie drewna, zwigkszanie
retencji wegla w glebie.
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Rys. 32. llo$¢ wegla zwigzanego w biomasie drzewnej (SoEF 2007)
* bez drewna martwego

Zadania PGL Lasy Pafistwowe, wynikajace z ustawy o lasach, sg zbiezne z celami zawartymi w Pro-
tokole z Kioto, czego wyrazem moze by¢ wzrost w ostatnim dziesigcioleciu powierzchni lesnej i za-
sobow znajdujacych sie w zarzadzie Lasow Pafistwowych o odpowiednio 132 tys. ha i 0 265 mln m®.
Przecigtna zasobno$¢ drzewostanéw wzrosta w tym okresie z 209 do 245 m’/ha.

2. Spoteczne funkcje lasu

Lasy sa naturalnym miejscem rekreacji i wypoczynku, szczeg6lnie dla mieszkaficow duzych aglo-
meracji miejskich. Sg tez celem licznych wycieczek organizowanych gtéwnie przez szkoty, podczas
ktérych dzieci i mtodziez maja sposobno$¢ osobistego kontaktu z przyroda. Wypoczynek w lesie jest
wiec doskonatg okazjg do realizacji celéw edukacji leSnej.

Zdrowotne wtaSciwoSci ekosystemOw leSnych sprzyjaja rozwojowi turystyki i rekreacji, przede
wszystkim na obszarach uznanych za uzdrowiskowe. Szczegélne wiasciwosci zdrowotne, ze wzgledu
na korzystne stymulowanie uktadu oddechowo-krazeniowego, charakteryzuja takie zbiorowiska leSne,
jak grady, dabrowy Swietliste, bory mieszane, bory sosnowe i suche, a nawet t¢gi topolowo-wierzbowe.
Ponadto lasy uczestnicza w procesie oczyszczania powietrza z metali ciezkich i pytow oraz ttumie-
nia hatasu, przez co wptywaja korzystnie na mikroklimat obszaréw zurbanizowanych.

Las to takze miejsce pracy dla blisko 50 tys. ludzi zajmujacych si¢ bezpoSrednio dziatalnoScig go-
spodarczg i ochronng. Stymuluje réwniez produkcje przemystowa i utrzymanie wielu miejsc pracy
w innych sektorach gospodarki, takich jak np. przemyst drzewny, przemyst celulozowo-papierniczy
czy energetyka.

Edukacja lesna spoteczenstwa

Zasady zagospodarowania, integrujace cele powszechnej ochrony przyrody, wzmagania funkcji Sro-
dowiskotworczych lasu, trwatego uzytkowania zasobow leSnych, stabilizacji ekonomicznej gospodarki
leSnej 1 uspoteczniania zarzgdzania lasami jako dobrem publicznym, doskonalone sg przede wszystkim
na terenie leSnych komplekséw promocyjnych (LKP), (rys. 33). Ich powotanie na terenach Laséw Pai-
stwowych byto elementem realizacji polityki leSnej panstwa i1 zapisow ustawy o lasach. Dzigki LKP
mozliwy stal si¢ szerszy kontakt pomiedzy spoteczefistwem a leSnikami, celem dziatalnoSci edukacyj-
nej na terenie LKP jest bowiem promowanie w spoteczefstwie, szczegdlnie wsrdd dzieci i mlodziezy,
proekologicznej i wielofunkcyjnej gospodarki lesne;.

RAPORT 0 STANIE LASOW W POLSCE 2009




Nie mniej wazne jest ksztattowanie Swiadomosci ekologicznej oraz wtasciwego stosunku do lasu
1 leSnictwa, a takze rozwdj wielostronnej 1 racjonalnej wspétpracy z organizacjami ochrony przyrody
i stowarzyszeniami ekologicznymi. Osiggniecie tych celow stato si¢ mozliwe dzigki stworzeniu w LKP
rozwinigtej infrastruktury dydaktyczno-turystycznej, udostgpnianej spoleczefistwu najczesciej bezptat-
nie. Sg to: oSrodki edukacji ekologicznej (21), izby edukacyjne (48), wiaty edukacyjne — tzw. zielone
klasy (63), Sciezki dydaktyczne (147), punkty edukacyjne (299), parki i ogrody dendrologiczne (17),
,.zielona szkota”, a dodatkowo takze baza noclegowa.
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Rys. 33. Lesne kompleksy promocyjne w Polsce w 2009 r. (IBL)

Le$ne kompleksy promocyjne mozna uznaé rowniez za szczeg6lne obszary o znaczeniu naukowym
1 badawczym, gdzie dzigki petnemu rozpoznaniu Srodowiska leSnego prowadzone sg interdyscyplinarne
badania. Wyniki badan pozwalaja na doskonalenie metod gospodarowania lasem i okreslenie dopusz-
czalnych granic ingerencji gospodarczych w ekosystemy leSne. LeSne kompleksy promocyjne sg po-
nadto alternatywa dla nadmiernie przecigzonych ruchem turystycznym parkow narodowych, w ktérych
turystyka odbywa si¢ wedlug rygorystycznych, §ciSle okreS§lonych zasad. Dzigki promocji laséw i ich
otwarciu na spofeczne potrzeby, Lasy Panstwowe daja mozliwo$¢ nie tylko zapoznania si¢ z zasadami
ekologicznej gospodarki leSnej, ale rowniez zywego kontaktu z przyroda — bez wigkszych ograniczen
wstepu 1 poruszania si¢ po lesie, co jest niezmiernie istotne w edukacji dzieci i mtodziezy.

Prowadzona przez Lasy Pafistwowe polityka promocji ekologicznej gospodarki leSnej pozwolita na
utworzenie we wszystkich 17 regionalnych dyrekcjach Laséw Pafistwowych 19 LKP, ktérych faczna
powierzchnia wynosi obecnie 999 tys. ha, w tym na terenie PGL Lasy Panstwowe — 979 tys. ha, co od-
powiada okoto 14% powierzchni znajdujacej si¢ w zarzadzie PGL LP.
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Potozenie LKP

Powierzchnia

Lp. Nazwa LKP =
RDLP Nadlesnictwo (ha)
1. | Bory Lubuskie Zielona Gora | Lubsko 32135
2. | Bory Tucholskie Torun Tuchola, Osie, Dgbrowa, Woziwoda 84 140
. . ; Piwniczna, Le$ny Zakiad Doswiadczalny
3. | Lasy Beskidu Sgdeckiego | Krakow w Krynicy (UR w Krakowie) 19 650
4. | Lasy Beskidu Slaskiego Katowice Bielsko, Ustron, Wista, Wegierska Goérka 39 883
5. | Lasy Birczanskie Krosno Bircza 29578
Lasy todz, .
6. Gostyninsko-Wtoctawskie | Torun Gostynin, £4ck, Wioctawek 53093
7. | Lasy Janowskie Lublin Jandw Lubelski 31620
Strzatowo, Spychowo, Mrggowo, Pisz,
. Olsztyn, Maskulinskie Stacja Badawcza Rolnictwa
8. | Lasy Mazurskie Bialystok | Hodowli Zachowaw. Zwierzat Polskie] 118216
Akademii Nauk w Popielnie
9. | Lasy Oliwsko-Darzlubskie | Gdansk Gdansk, Wejherowo 40907
Antonin, Sycow, Lesny Zakiad
10. | Lasy Rychtalskie Poznan Doswiadczalny Siemianice 47 992
(UP w Poznaniu)
Brzeziny, Spata, Les$ny Zakiad
11. | Lasy Spalsko- Rogowskie | todz Doswiadczalny Rogow 34 950
(SGGW w Warszawie)
12. Lasy - . Szczecinek Warcino, Polandw 37 335
Warcinsko-Polanowskie
13. | Puszcza Biatowieska Biatystok Biatowieza, Browsk, Hajnéwka 52 637
14. | Puszcza Kozienicka Radom Kozienice, Zwolen, Radom 30 435
Pita, Poznan, | Potrzebowice, Wronki, Krucz, Sierakow,
15. | Puszcza Notecka Szczecin Oborniki, Karwin, Miedzychod 137273
16. | Puszcze Szczecinskie Szczecin K"”'Sk?' erfmo, Trze'b|ez, 61070
Lasy Miejskie Szczecina
17. | Puszcza Swietokrzyska Radom K|elce,,l'_agow, Suchedmow, 76 885
Zagnansk, Skarzysko
18. | Sudety Zachodnie Wroctaw Szklarska Poreba, Swieradow 22 866
19. | Lasy Warszawskie Warszawa Celestynow, Chojnow, 48 572
Drewnica, Jabtonna
Ogétem powierzchnia LKP 999 237

Edukacja przyrodniczoleSna we wszystkich jednostkach PGL Lasy Pafistwowe realizowana jest
na podstawie obowigzujacego od 1.01.2004 r. ,,Programu edukacji leSnej spoteczenstwa w nadle$nic-
twach”. Dokument ten nadatl dziatalnoSci edukacyjnej charakter planowy. Od tego momentu corocznie
wydawany jest ,,Raport z dziatalnoSci edukacyjnej Laséw Pafistwowych”, w ktérym zamieszczane sg
m.in. informacje o bazie edukacyjnej, formach realizowanej edukacji i szkolefi, Zrédtach finansowania
oraz najwazniejszych wydarzeniach edukacyjnych danego roku. Osoby prowadzace w nadleSnictwach
zajecia edukacyjne doksztalcajg si¢ na specjalistycznych warsztatach, w ramach ktorych poznaja meto-
dyke prowadzenia zaj¢é edukacyjnych dla réznych grup wiekowych oraz zasady projektowania, przy-
gotowywania 1 wyglaszania prezentacji multimedialnych o charakterze edukacyjnym. W roku 2009
liderzy edukacji spotkali si¢ juz po raz dziesiaty, tym razem w Ustroniu-Jaszowcu, gdzie wymienili si¢
wiedzg dotyczaca wdrazania Sieci Natura 2000 w Lasach Pafstwowych i zapoznali si¢ z zatozeniami
polityki informacyjnej Lasow Panstwowych.
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Szczegblng role w dziatalnoSci edukacyjnej pelni Osrodek Kultury Le$nej w Gotuchowie. Do ka-
lendarza edukacyjnego juz na trwate weszly takie wydarzenia edukacyjno-kulturalne, jak: ogélnopol-
ski konkurs gawed lesnych ,,Bajarze z leSnej polany”, Ogdlnopolski Przeglad TwoérczoSci Amatorskiej
Les$nikow (OPTAL), festyn edukacyjny ,,Spotkanie z lasem” oraz festyn edukacyjny z okazji ,,.Dnia
Ziemi”. Z ubiegtorocznej oferty oSrodka — 146 imprez edukacyjnych — skorzystato blisko 160 tys. 0séb,
gléwnie dzieci i mlodziezy.

Dziatalno$¢ edukacyjna o charakterze medialnym prowadzona jest przede wszystkim przez Centrum In-
formacyjne Laséw Pafistwowych (CILP) i Osrodek Rozwojowo-Wdrozeniowy Laséw Panstwowych w Be-
doniu. Dziatalno$¢ ta realizowana jest za poSrednictwem leSnego wortalu edukacyjnego www.erys.pl,
prasy leSnej, wydawnictw ksigzkowych oraz audycji radiowych. Wortal erys.pl zanotowal w ubiegtym
roku 345 tysiecy odwiedzin (Srednio 28 tysigcy miesi¢cznie) 1 280 tysigcy tzw. unikalnych uzytkownikow.
Miedzy innymi dzigki temu zdobyt tytut Strony Roku 2009 w kategorii Edukacja i Praca na Webstarfe-
stiwal — najwazniejszym konkursie w polskim Internecie. Z kolei oferta prasowa CILP juz od wielu lat
obejmuje takie czasopisma leSne, jak: ,,Gtos Lasu”, ,,Echa Le$ne” i,,Biuletyn Informacyjny LP”. SpoSréd
wydawnictw ksigzkowych na uwage zastuzyly takie pozycje, jak: album ,,Zywot lasu”, foldery ,,Lasy
w Polsce 2009 i ,,Lasy Pafistwowe w liczbach 2009”, polsko-angielski stowniczek-minimum termi-
néw leSnych oraz zeszyt 30. ,,Poradnika edukacji leSnej”, zatytutowany ,,Edukacja leSna przedszko-
lakow”. Tematy edukacyjne podejmowane byty tez w audycjach radiowych, giéwnie we wspétpracy
z Programem I Polskiego Radia (EkoRadio), ale takze z Radiem dla Ciebie 1 Radiem Olsztyn SA.

Dziatalnos¢ edukacyjna w Lasach Panstwowych w 2009 r. finansowana byta gtdwnie ze Srodkéw wia-
snych nadlesnictw (10,1 min z}). Ze §rodkéw WFOSiGW oraz NFOSiGW pozyskano ponad 1,9 min zt,
a z pozostatych Zrédet — 824 tys. zt. Naktady te umozliwity tworzenie nowych obiektéw edukacyjnych,
prowadzenie szkolefi, zakup materialéw i Srodkéw dydaktycznych oraz wydawanie materiatéw infor-
macyjno-edukacyjnych. Obecnie odwiedzajacy lasy administrowane przez PGL Lasy Pafistwowe maja
do dyspozycji m.in.: 50 oSrodkoéw edukacji, 235 izb leSnych, 453 wiaty 1 zielone klasy, w ktorych re-
alizowane sg tzw. zielone lekcje, 897 Sciezek dydaktycznych, 106 parkéw i ogrodéw dendrologicznych
oraz 1680 punktéw edukacyjnych i 2043 innych obiektéw. Tak wielka liczba obiektéw edukacyjnych
Swiadczy o szerokim otwarciu PGL LP na problem edukacji mtodszej czeSci spoteczenstwa i jednocze-
Snie wychodzeniu naprzeciw duzemu zainteresowaniu szkét ta forma nauczania.

Dzigki podejmowanym dziataniom informacja o aktywnoS$ci edukacyjnej Laséw Panstwowych
dociera do coraz szerszej grupy odbiorcow, przez co stale zwigksza si¢ liczba odwiedzajacych leSne
obiekty edukacyjne. W roku 2009 w réznych imprezach edukacyjnych organizowanych przez lesnikow
uczestniczyto blisko 2,6 mln oséb. Byty to gtéwnie:

* lekcje terenowe 1 wycieczki z przewodnikiem,

¢ lekcje w izbach edukacji lesnej,

* spotkania z leSnikiem w szkotach i poza szkotg,

* akcje 1 imprezy edukacyjne,

* wystawy edukacyjne,

* konkursy lesne,

* inne imprezy, w tym festyny, targi itp.

W dziatalnosci edukacyjnej Lasy Panstwowe wspotpracowaty z oSrodkami edukacji ekologicznej,
parkami narodowymi, domami kultury i muzeami, organizacjami pozarzagdowymi, koSciotami i mediami.

Uzupetnieniem aktywnos$ci edukacyjnej Laséw Pafistwowych jest szeroka oferta turystyczna skiero-
wana do wszystkich grup wiekowych i1 spotecznych. Do dyspozycji odwiedzajacych tereny leSne, pragna-
cych odpocza¢ po trudach wedréwek po ponad 22 tys. km szlakéw pieszych, prawie 21 tys. km szlakow
rowerowych 1 okoto 3 tys. km szlakéw konnych, udostepniona zostata bogata baza noclegowa, sktada-
jaca sie tacznie z blisko 4 tys. miejsc w oSrodkach szkoleniowo-wypoczynkowych, pokojach goscin-
nych i kwaterach mySliwskich. Odwiedzajacy moga zatrzymac si¢ takze na ponad 300 leSnych polach
biwakowych, 600 miejscach biwakowania i ponad 200 obozowiskach. Samochody mozna pozostawi¢
na z gérg 1100 parkingach SrddleSnych oraz prawie 3 tys. miejsc parkingowych. Do dyspozycji gosci
pozostaje blisko 100 obiektéw sportowych i 650 innych. O dostgpnosci bazy noclegowej w Lasach Pafi-
stwowych turys$ci mogli dowiedzie¢ za posSrednictwem strony internetowej www.lesnyprzewodnik.pl.
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W przygotowywaniu jest nowa wersja tego serwisu, z wbudowanym systemem rezerwacji miejsc nocle-
gowych w wybranych obiektach noclegowych.

Dziatalnos¢ edukacyjna i turystyczna poza Lasami Panstwowymi

Dziatalno$¢ edukacyjna i turystyczna jest prowadzona réwniez w parkach narodowych oraz w lasach
innych wtasnosci, gtdwnie lasach miejskich.

Do najwazniejszych funkcji parkw narodowych, obok ochrony przyrody, dziatalno$ci naukowej, turystycz-
nej 1 funkcji kulturalno-historycznej, nalezy dziatalno$¢ edukacyjna. Jest ona skierowana przede wszystkim do
dzieci 1 mtodziezy. To gléwnie z my$la o nich w oSrodkach edukacji ekologicznej przygotowywane sa wysta-
wy, warsztaty, konkursy, zagrody pokazowe, na Sciezkach za$ edukacyjnych (od kilku do kilkunastu w kazdym
z parkéw) prowadzone sg zajecia terenowe, ktorych tematyka nawigzuje do specyfiki przyrodniczej danego
parku. A ze lasy w parkach narodowych zajmujg ponad 60% ich powierzchni, dlatego tez czgsto gldownym
tematem jest Srodowisko leSne, jego ochrona oraz biologia roslin i zwierzat wystepujacych w tym Srodowisku.

Zaplecze edukacyjne parkéw narodowych stanowig ponadto sale muzealnie i zbiory biblioteczne.
Istotng role w popularyzacji wiedzy przyrodniczej, ksztaltowaniu wrazliwoSci ekologicznej, zapozna-
waniu z rodzima przyroda odgrywaja zagrody pokazowe i hodowlane zwierzat, a takze oSrodki do-
Swiadczalne hodowli zachowawczej, m.in. zagrody pokazowe zubréw w Biatowieskim i Wolinskim PN,
konikow polskich typu tarpan i konikow huculskich w Bieszczadzkim 1 Roztoczanskim PN, zagroda
reintrodukcji rysia w Kampinoskim PN czy woliery z ptakami w Wolinskim PN. Parki narodowe oferuja
w ramach edukacji szereg publikacji, opracowan dotyczacych danego parku, albuméw, przewodnikéw,
monografii przyrodniczych i folderéw. Unikatowymi publikacjami sg np. prowadzona przez Bialowieski
Park Narodowy ,,Ksiega Rodowodowa Zubréw” oraz gazeta ,,Puszczyk”. Z kolei Ojcowski PN moze po-
chwali€ si¢ redakcja podrecznikow przeznaczonych dla nauczycieli do edukacji w parkach narodowych.

Z oferty edukacyjnej poszczegélnych parkdw narodowych korzysta corocznie od kilku do kilku-
dziesieciu tysiecy osob. Sg to gtdwnie zorganizowane grupy szkolne. Na szczegdlng uwage zastugu-
ja dziatania podejmowane przez administracj¢ parkéw na rzecz oséb niepetnosprawnych. To z myS§la
o nich przygotowano m.in. dwie Sciezki dydaktyczne (w PN Bory Tucholskie oraz PN UjScie Warty),
po ktorych bez problemu moga poruszaé si¢ osoby na wozkach.

Bogata jest tez infrastruktura turystyczna parkow, na ktérg sktadajq si¢ szlaki turystyczne (piesze,
konne, rowerowe, wodne), miejsca odpoczynku wyposazone w tawki i1 zadaszenia oraz baza noclego-
wa udostepniana w oSrodkach edukacji lub — w wypadku parkéw goérskich — w schroniskach. Pewnym
ograniczeniem dla ruchu turystycznego sg rygory ochronne obowigzujace w parkach narodowych, dla-
tego tez moze by¢ dopuszczony wytacznie na wyznaczonych szlakach 1 Sciezkach.

W lasach miejskich realizowane sg przede wszystkim cele rekreacyjne, sag one bowiem miejscem
wypoczynku mieszkancéw miast i aglomeracji miejskich. Moga oni korzystaé ze specjalnie przygoto-
wanych Sciezek leSnych (pieszych, rowerowych, konnych, motocrossowych, Sciezek zdrowia), miejsc
odpoczynku oraz placéw zabaw. Moga réwniez uczestniczy¢ w réznego rodzaju imprezach masowych,
organizowanych na terenach leSnych miast.

Dziatalno$¢ edukacyjna w lasach miejskich ogranicza si¢ praktycznie do tworzenia Sciezek przyrod-
niczolesnych. Forma ta nie jest jeszcze bardzo rozpowszechniona i dotyczy tylko nielicznych miast. Naj-
wigcej Sciezek udostepniaja obecnie lasy miejskie Warszawy — 7; §ciezki utworzono takze m.in. w L.odzi
— 3, w Krynicy Zdroju — 2 1 w Szczecinie — 1, przy czym w tym ostatnim mieScie cato$¢ lasow miejskich
(2780 ha) od 2003 r. jest wiaczona do LKP , Lasy Szczecifiskie”, dzigki czemu edukacja leSna jest tu
realizowana w spos6b programowy ze szczegdlnym uwzglednieniem roli laséw jako miejsca odpoczyn-
ku. Cele edukacyjne realizowane sg ponadto w lasach komunalnych t.odzi 1 Torunia. W Lodzi tamtej-
sze leSnictwo miejskie samodzielnie prowadzi zajecia z zakresu edukacji przyrodniczoleSnej w OSrodku
Edukacji Ekologicznej w Lesie Lagiewnickim. Natomiast w Toruniu dziata Szkota Le$na, urzadzona
na terenie Osady LeSnej Barbarka, w ktdrej na zlecenie miasta Torunskie Stowarzyszenie Ekologiczne
»11lia” prowadzi edukacj¢ przyrodnicza dzieci i mtodziezy. Z kolei Lasy Miejskie w Warszawie, nie
posiadajac wtasnej bazy edukacyjnej, organizuja zajecia w terenie, ktérych odbiorcami sg gtéwnie grupy
przedszkolakow, ucznidéw szkoét podstawowych, gimnazjalistow oraz mtodziezy szkot wyzszych.
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Edukacja ekologiczna realizowana przez urzedy gminy wynika z zapiséw zawartych w ustawie ,,Pra-
wo ochrony Srodowiska”. Prowadzona jest na wielu plaszczyznach i1 réznymi metodami. Adresatem
s nie tylko dzieci i mtodziez, ale wszyscy mieszkaficy gmin. Wtadze gmin kieruja swoje inicjatywy
ekologiczne do przedszkoli (np. zielone przedszkole), szk6t (np. zielona szkota) na réznych pozio-
mach edukacji formalnej oraz dorostych mieszkancoéw. Patronat sprawuja wtadze lokalne, samorzady
terytorialne, jednostki oSwiatowe. Inicjatywy edukacyjne obejmuja wprowadzanie dodatkowych zajec
z ekologii, wycieczki potaczone z ekolekcja 1 odwiedzaniem miejsc, ktdre zachowaty przyrode mato
zniszczong 1 w niewielkim stopniu przeksztatcong, szereg konkurséw wiedzy ekologicznej, fotogra-
ficznych, lekcji 1 warsztatow dla dzieci, mtodziezy i dorostych. Organizowane sg tematycznie zwig-
zane z nimi imprezy okolicznoSciowe, festyny, rajdy. Nie zapomina si¢ o edukacji ekologicznej oséb
niepetnosprawnych. (Na przyktad gmina Poddgbice realizuje projekt pod nazwga ,,Kraina bez barier”.
W tym kierunku dziata tez Stowarzyszenie Lokalna Grupa Dziatania ,,Poddgbice i Zadzim — Kraina
bez barier”. W ramach ,,Krainy bez barier” planowana jest budowa Ogrodu Zmystow, ktéry powstanie
na bazie poddgbickiego parku). Sgsiadujace ze sobg gminy wspodlnie realizujg programy edukacyjne,
wykorzystujac fundusze Unii Europejskiej. Wspétpraca obejmuje réwniez wspdlne przedsiewziecia
edukacyjne w ramach wspoélpracy transgraniczne;.

Ponadto edukacja ekologiczna realizowana jest przez instytucje naukowe, takie jak np. Uniwersytet
Warszawski (Ogréd Botaniczny w Warszawie), Instytut Badawczy Le$nictwa, Centrum Edukacji Przy-
rodniczo-Lesnej w Rogowie (SGGW), Instytut Dendrologii PAN (Arboretum w Kdérniku), Uniwersytet
Wroctawski (Ogréd Botaniczny we Wroctawiu i Arboretum w Wojstawicach) i wiele innych.

Ciekawg oferte¢ edukacyjng prezentuje Instytut Badawczy LeSnictwa, ktéry w Izbie Edukacji Le$nej oraz
na Sciezkach edukacyjnych w Sekocinie Starym pod Warszawg prowadzi zajecia dla zorganizowanych grup
szkolnych dzieci 1 mtodziezy z wojewddztwa mazowieckiego. Rocznie oSrodek ten odwiedza ok. 5 tys. 0séb.

3. Produkcyjne funkcje lasu

Produkcyjne funkcje lasu wyrazaja si¢ przede wszystkim wytwarzaniem, sitami przyrody i pracg
cztowieka, surowcow drzewnych i innych produktéw uzytecznych i przyjaznych cztowiekowi oraz
bedacych podstawa wielu dziatéw produkcji, zawodow, tradycji 1 kultur.

Potrzeby hodowlane, zasady regulacji struktury zasobéw leSnych, zapotrzebowanie na drewno i wy-
roby z niego na cele gospodarcze oraz konieczno$¢ zapewnienia ekonomicznych warunkéw prowadzenia
gospodarki leSnej uzasadniaja wykorzystanie lasow jako odnawialnego Zrddta surowca drzewnego. Uzyt-
kowanie lasu jest realizowane na poziomie okre§lonym przyrodniczymi warunkami produkcji, wymoga-
mi hodowlanymi i ochronnymi, a przede wszystkim zasadg trwatosci lasow 1 zwigkszania ich zasobow.

Ustalona na 10 lat w planie urzadzenia lasu wielkoS¢ pozyskania drewna (grubizny) okre§lana jest
jako etat cie¢. Planowana wielko$¢ pozyskania drewna w drzewostanach dojrzatych do odnowienia,
okreslana jako etat cie¢ rgbnych, traktowana jest jako wielkoS¢ maksymalna dla nadle$nictwa. Wielko§¢
tzw. uzytkow przedrebnych przewidywanych do pozyskania w drzewostanach mtodszych w ramach
zabiegdw pielegnacyjnych ma charakter przyblizony i moze ulegaé¢ zmianie w zaleznoSci od biezacych
potrzeb hodowlanych i sanitarnych.

Dla celéw statystycznych okreSla si¢ tzw. przecigtny roczny etat migzszoSciowy cig¢ w PGL LP
jako sume 1/10 etatéw cig€ rebnych i przedrebnych okreslonych w planach urzadzenia lasu wszystkich
nadles$nictw Lasow Panstwowych. WielkoS¢ tak okreSlona, stuzaca do analiz porownawczych, ma cha-
rakter orientacyjny i nie powinna by¢ utozsamiana z obowigzkowa roczng norma wielkosci uzytkowa-
nia dla catych Lasow Pafistwowych w danym roku, przede wszystkim z uwagi na przyblizony sposéb
ustalania rozmiaru uzytkowania przedrebnego oraz labilny stan lasu z tytulu zagrozen abiotycznych,
biotycznych i antropogenicznych.

W roku 2009 pozyskano w Polsce 32 702 tys. m® grubizny drewna netto, z czego w lasach prywat-
nych 1090 tys. m?, a w parkach narodowych 192 tys. m*. Wojewddztwami, w ktérych pozyskano najwie-
cej drewna, byly: zachodniopomorskie (3529 tys. m* grubizny), warmifisko-mazurskie (3190 tys. m?),
dolnoslagskie (3011 tys. m*) oraz wielkopolskie (2848 tys. m’). Na wymienione cztery wojewddztwa
przypadto ponad 38% krajowego pozyskania drewna (dane GUS).
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W PGL Lasy Panstwowe pozyskano w 2009 r. 31 188 tys. m’ grubizny drewna netto (okoto 101,1%
orientacyjnego etatu migzszosciowego ciec), z czego w ramach cig¢ rgbnych 15 260 tys. m? (97,5% etatu),
natomiast w cigciach przedrebnych — 15 928 tys. m* (104,7% etatu). Migzszo§¢ zrealizowana w ramach
porzadkowania stanu sanitarnego lasu, wynikajaca z pozyskania posuszu, ztomow i1 wywrotow powsta-
tych w procesach naturalnych oraz na skutek oddziatywania wiatréw, gradacji szkodliwych owadow, za-
ktécen stosunkéw wodnych, zanieczyszczen powietrza oraz anomalii pogodowych, wyniosta w 2009 r.
5354 tys. m?®, co stanowito 17,2% catoSci pozyskania grubizny. Na rozmiar uzytkowania przygodnego
w 2009 r. ztozylto si¢ przede wszystkim usuwanie szkod od $niegu (gtéwnie w RDLP Lublin, Radom
i Szczecinek) i wiatru (przede wszystkim w RDLP Wroctaw), likwidacja posuszu kornikowego oraz
skutkow wystepowania zaktocen w stosunkach wodnych, gléwnie w lasach RDLP Katowice. Powyzszy
udzial migzszoSciowy byt nizszy od Sredniej z ostatnich 20 lat, wynoszacej 26,1%, 1 znacznie nizszy niz
w latach 80., kiedy to obserwowano gwattowne zamieranie Swierka w Sudetach oraz generalne obnizenie
stanu zdrowotnego naszych lasow. Na przyktad w 1985 r. pozyskano z tego tytutu az 12,6 mln m?®, co
stanowilo 58,9% ogélnego pozyskania grubizny. W ostatnim 10-leciu najwigkszy rozmiar uzytkowania
przygodnego zarejestrowano w 2002 r. — 10,4 mln m® (40,5% ogdlnego wymiaru uzytkowania); byt on
wynikiem likwidacji skutkéw lipcowego huraganu w Puszczy Piskiej. Réwniez rok 2007 charakteryzowat
si¢ duzym udziatem uzytkéw przygodnych, wynoszacym 36,9% (11,9 mln m?), (rys. 34), wynikajacym
gtéwnie z usuwania posuszu w lasach Beskidu Slaskiego i Zywieckiego. W roku 2008 pozyskanie w tej
grupie byto juz procentowo mniejsze niz Srednia 20-letnia i wynosito 7,5 mln m* (24,5%).
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Rys. 34. Udziaft pozyskania posuszu, ztomow i wywrotdw w uzytkowaniu ogotem w Lasach Panstwowych w okre-
sie 1985-2009 w tys. m? grubizny netto (dane DGLP)

Poréwnania wieloletnie (tab. 10) wskazuja, ze w Lasach Pafistwowych w okresie ostatnich 20 lat
(1990-2009) w uzytkowaniu regbnym mozliwosci etatowe zostaty wykorzystane w 89,6%, natomiast
wykonanie uzytkowania przedrgbnego (w wymiarze migzszoSciowym), okreSlonego w planach urza-
dzenia lasu jako orientacyjne, wyniosto 115,9%.

W 2009 r. w ramach cig¢ zupetnych pozyskano 5,8 mln m? grubizny, co stanowito 18,7% pozyskania
ogoétem. Powierzchnia zrebow zupelnych wyniosta w tym roku 25,1 tys. ha i1 byta jedng z nizszych od
poczatku lat 80., kiedy to wynosita blisko 43 tys. ha (rys. 35); w ostatnim 10-leciu wielko§¢ ta ksztatto-
wata si¢ Srednio na poziomie ponad 27,1 tys. ha. Ograniczanie powierzchni zrebow zupelnych Swiadczy
wymownie o postgpie w zakresie ekologizacji gospodarki leSnej, a ich stosowanie jest czesto wymu-
szone przez wystepowanie wielkoobszarowych szkéd od wiatru czy zamieranie lasu z powodu suszy,
chorob grzybowych 1 gradacji owadow.
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Rys. 35. Powierzchnia zrebow zupetnych w Lasach Panstwowych w okresie 1980-2009 w tys. ha (dane DGLP)

Poréwnanie wieloletnich danych dotyczacych pozyskania drewna wykazuje wzgledng stabilno$¢ pro-
cesu uzytkowania lasu (tab. 11). Zwraca uwage duza dysproporcja miedzy intensywnoS$cig uzytkowania
w Lasach Pafistwowych oraz w gospodarstwach prywatnych, a takze stosunkowo wysokie wartoSci tego
wskaznika w parkach narodowych. Wedtug opinii eksperckich, niski poziom uzytkowania w lasach pry-
watnych moze wynikac z niekompletnoSci danych zrédtowych i to zaréwno w odniesieniu do zasobéw na
pniu, jak i wielkoSci uzytkowania. W ostatnich pigciu latach obserwuje si¢ w Lasach Panstwowych stabili-
zacje wielkoSci pozyskania drewna, wyrazong w migzszoSci grubizny netto przypadajacej na jeden hektar
powierzchni le$nej, na poziomie 4,0-4,5 m3/ha (w 2005 r. — 4,00 m*/ha, w 2007 r. — 4,58 m*ha, w 2009 r.
— 4,40 m*/ha). Poziom pozyskania nie przekracza jednak dopuszczalnych mozliwosci uzytkowania.

O intensywnoSci uzytkowania laséw w Polsce §wiadczy¢ moze poréwnanie odpowiednich wskaz-
nikéw dla grupy pafnstw o zblizonych warunkach geograficznych. Na wykresie (rys. 36) zestawiono
migzszoS¢ drewna przyrastajacego i pozyskiwanego na powierzchni 1 ha w ciggu jednego roku z okresu
2001-2005. Analiza wykresu wskazuje, ze podobnie jak w Polsce (55%), tak i w wigkszoS§ci pafistw re-
gionu pozyskuje si¢ ponad 50% przyrostu. Wyjatek wsréd wymienionych na rysunku krajow stanowig
Wtochy (26%) oraz Niemcy (40%).
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Rys. 36. Udziat pozyskania drewna w rocznym przyroscie (SoEF 2007)
* dane z roku 2000
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Stosunek wielkoSci przyrostu do pozyskania jest obecnie powszechnie uzywanym wskaZnikiem
trwatego 1 zrdwnowazonego rozwoju, stosowanym zwlaszcza przez specjalistow spoza leSnictwa.
Wskaznik ten nie moze jednak by¢ interpretowany bezkrytycznie, obecne jego wartoSci wynikaja w du-
zym stopniu ze struktury wiekowej laséw, charakteryzujacych si¢ znacznym udzialem drzewostanéw
o duzym przyroScie i stosunkowo niskim uzytkowaniu. Wraz z uptywem czasu sytuacja moze si¢ zmie-
ni¢ i wskaznik ulegnie zwigkszeniu, co nie powinno by¢ utozsamiane z prowadzeniem eksploatacyjne;j
gospodarki le$nej. Na warto$¢ wskaznika majg rowniez wplyw ekstremalne warunki pogodowe, przede
wszystkim huraganowe wiatry, oraz szkody biotyczne (owady, grzyby), ktére moga powodowac wiel-
kopowierzchniowe uszkodzenia lasu, co skutkuje zwigkszonym pozyskaniem biomasy drzewne;j.

4. Lasy w ochronie przyrody i krajobrazu

Lasy i ich elementy stanowig najcenniejszy i najliczniej reprezentowany sktadnik wszystkich form
ochrony przyrody i krajobrazu (rys. 37).
Najwyzszg formg ochrony przyrody sg parki narodowe, ktére obecnie — w liczbie 23 — zajmujg (dane
GUS — wg stanu na dziefi 31.12.2009 r.) powierzchni¢ 314.,5 tys. ha, w tym lasy stanowig 1950 tys. ha
(62,0%), (tab. 9).

B parki krajobrazowe na terenie LP
= parki krajobrazowe
[ regionalne dyrekcje Lasow Panstwowych
[ nadlesnictwa
[ ] parki narodowe

kompleksy lesne

Rys. 37. Parki narodowe i krajobrazowe w Polsce (DGLP)

Wedtug danych GUS, rezerwaty przyrody, w liczbie 1451, obejmuja powierzchni¢ 1634 tys. ha,

w tym 104,7 tys. ha powierzchni leSnej (z czego 44,2 tys. ha w rezerwatach nieleSnych).
Decyzjami wojewodéw powotano dotychczas 121 parkéw krajobrazowych o facznej powierzchni
2607,1 tys. ha, w tym 1309,8 tys. ha (50,2%) stanowi powierzchnia leSna. W roku 2009 decyzja woje-
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wody wielkopolskiego powstat nowy park krajobrazowy ,,Nadgoplanski Park Tysigclecia”, utworzony
na powierzchni 3075 ha w granicach woj. wielkopolskiego. Do obszaréw chronionego krajobrazu za-
liczono 384 obiekty przyrodnicze o tacznej powierzchni 7055,3 tys. ha, w tym 2278,7 tys. ha (32,3%)
powierzchni leSnej wedtug stanu na dziefi 31.12.2009 r. (dane GUS).

¥ .aczna powierzchnia parkéw narodowych i krajobrazowych oraz obszaréw chronionego krajobra-
zu zwiekszyta sie w latach 1980-2009 o blisko 30% (z 3,2% do 31,9% powierzchni administracyjnej
kraju) 1 wynosi obecnie 99793 tys. ha (dane GUS). W odniesieniu do powierzchni leSnej wzrost ten byt
jeszcze wiekszy, odpowiednio z 5,5 do 39,3% powierzchni lasow (dane GUS), a jego nasilenie przypa-
dto na lata 80.1 90. (rys. 38).
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Rys. 38. Lasy na obszarach chronionych oraz nie objete
na 31.12.2009r.)

chrong prawng w okresie 1980-2009 (dane GUS, stan

Wszystkie formy zagospodarowania i ochrony laséw, majace na celu zapewnienie ich trwatosci i bio-
logicznej odpornosci, stuzg jednoczesnie zachowaniu zasoboéw genowych i réznorodnosci biologicznej,
czyli nadrzgdnym celom ochrony przyrody.

Lasy mogg by¢ chronione w ramach réznorodnych form. W Polsce ustawowymi formami sg par-
ki narodowe, parki krajobrazowe, rezerwaty przyrody, obszary chronionego krajobrazu. Drzewostany
mogg mie¢ status ochronno$ci odpowiedni do przypisanej im funkcji.

Wielko§¢ powierzchni chronionych stata si¢ powszechnie stosowanym wskaZnikiem ,,ekologiza-
cji” leSnictwa. Postugiwanie si¢ tym parametrem wymaga jednak szczegétowej interpretacji danych,
ktérymi postuzono si¢ w analizie. Jezeli za obszary chronione uznamy np. tylko powierzchnie odpowia-
dajace kategoriom IUCN, to nalezy mie¢ Swiadomos¢, ze statystyka objeta m.in. lasy o niskim rezimie
ochronnoSci (parki krajobrazowe), wytaczone z niej zostaty natomiast drzewostany ochronne, w kt6-
rych obowigzujg wieksze ograniczenia niz wynikajace z przynaleznosci do parku krajobrazowego.

Szczegolne role w ochronie przyrody na terenach leSnych odgrywaja Lasy Panstwowe, gdyz to
wla$nie na zarzadzanym przez nie obszarze zlokalizowana jest wigkszo$¢ najbardziej wartoSciowych
1 najatrakcyjniejszych krajobrazowo form i obiektdw ochrony rodzimej przyrody, ktére w potaczeniu
z licznie wystgpujaca tu florg i faung Swiadcza o pozytywnej roli gospodarki leSnej w zachowaniu roz-
norodnoSci biologicznej na naszym kontynencie.

Zgodnie z ustawg o lasach i polityka leSng panstwa Lasy Panstwowe prowadza od lat inwentary-
zacje wszystkich cennych form ré6znorodnosci biologicznej, aktualizujac je na biezaco oraz przy okazji
sporzadzania, w ramach prac urzadzeniowych, programéw ochrony przyrody w nadleSnictwie.

Inwentaryzacja objete sa wszystkie elementy, ktore chronione sg prawem, czyli rezerwaty przyrody,
pomniki przyrody, uzytki ekologiczne, gatunki zagrozone i rzadkie.
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Wedtug stanu na dzien 31.12.2009 r. w PGL LP zewidencjonowano (tab. 7):
* 1232 rezerwaty przyrody o powierzchni 120 742 ha, z czego ponad potowe stanowity rezerwaty
le$ne (671);
* 10 847 pomnikéw przyrody, w tym:
— 8609 pojedynczych drzew,
1420 grup drzew,
136 alei,
466 gtazéw narzutowych,
— 216 skatek, grot i jaskin,
— 189 pomnik6éw powierzchniowych (349 ha);
* 9188 uzytkoéw ekologicznych o powierzchni 28 960 ha;
* 364 stanowiska dokumentacyjne o powierzchni 1410 ha;
* 140 zespotow przyrodniczo-krajobrazowych o facznej powierzchni 43 519 ha.

B rezerwaty
[ regionalne dyrekcje Lasow Panstwowych

[ nadlesnictwa
[ | parki narodowe
kompleksy lesne

Rys. 39. Rezerwaty przyrody w Polsce (DGLP)

Ponadto w Lasach Pafstwowych utworzono 2964 strefy ochronne o tacznym areale 156 656 ha,
w tym 34 882 ha to strefy ochrony Scistej. Strefy tworzy si¢ w celu ochrony ostoi ptakow, ssakow, ga-
dow, owadow 1 porostow. Najwieksza powierzchni¢ stref catorocznych wyznaczono dla ostoi ptasich
—34 233 ha.

Nalezy takze uwzgledni¢ ponad 226 860 ha drzewostanéw stanowigcych baze nasienng, w tym
16 033 ha wytaczonych drzewostandéw nasiennych i 207 621 ha gospodarczych drzewostandw nasien-
nych, oraz 3206 ha drzewostanéw i upraw zachowawczych, dzigki ktérym mozliwe jest propagowanie
w naszych lasach rodzimych ekotypéw gatunkéw lasotwérczych (dane DGLP — wg stanu na dzief
31.12.2009 r.).

Lasy Panstwowe podejmuja réwniez wilasne inicjatywy stuzace zachowaniu réznorodnosci biolo-
gicznej 1 odtwarzaniu zagrozonych gatunkéw flory 1 fauny. Zaliczy¢ do nich nalezy przede wszystkim

RAPORT 0 STANIE LASOW W POLSCE 2009




,Program zachowania leSnych zasobéw genowych” oraz inne, w tym m.in.: ,,Program restytucji jodty
w Sudetach Zachodnich”, ,,Program restytucji cisa” oraz ,,Program reintrodukcji gtuszca”.

Ponadto na gruntach w zarzadzie Laséw Pafistwowych istnieje 5 ogrodéw botanicznych: LeSne Ar-
boretum Warmii i Mazur im. Polskiego Towarzystwa LeSnego w Nadle$nictwie Kudypy k. Olsztyna,
Arboretum Wirty w Nadle$nictwie Kaliska — najstarszy w Polsce leSny ogréd dendrologiczny, Ogréd
Dendrologiczny w Glinnej w Nadle$nictwie Gryfino, Arboretum Lesne w Sycowie oraz Park-arboretum
w OSrodku Kultury Lesnej w Gotuchowie.

Wyrazem bogactwa gatunkowego fauny leSnej sa zwierzgta towne, ktérych liczebno§¢ w Polsce
(tab. 8) nalezy do najwyzszej w Europie. W odniesieniu do wigkszo$ci gatunkéw kopytnych ich liczeb-
no$¢ utrzymuje sie¢ na wysokim poziomie, a nawet wzrasta (fo$, jelen, daniel, sarna), stwarzajac state
zagrozenie dla lasu. Rosnie takze populacja lisa, dzika i bazanta. Jedynie w odniesieniu do populacja
zajaca i kuropatwy w okresie 1990-2009 wystapita redukcja liczebnosci o ponad potowe.

Sie¢ Natura 2000

Celem dziatania sieci europejskiej obszarow chronionych Natura 2000 jest powstrzymanie wymie-
rania zagrozonych roSlin i zwierzat oraz ochrona réznorodnoSci biologicznej na terenie Europy. Do
wdrozenia sieci zobowigzane sg wszystkie kraje Wspdlnoty. Podstawa prawng funkcjonowania sieci
Natura 2000 sa dwie dyrektywy Unii Europejskiej — Ptasia 1 Siedliskowa. Zostaly one wprowadzone do
prawa polskiego ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Sie¢ Natura 2000 tworzg dwa typy obszarOw:

* Obszary Specjalnej Ochrony Ptakow (OSO), wyznaczone do ochrony populacji dziko wystepuja-

cych ptakéw;

* Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk (SOO), chronigce siedliska przyrodnicze i gatunki ro§lin i zwierzat.

[CA Obszary Specijalnej Ochrony Ptakéw (OSO)
.. Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk (SOO)
[ Obszar Natura 2000 (OSO i SOO) na terenie LP
] regionalne dyrekcje Lasow Panstwowych
[ nadlesnictwa
[ ] parki narodowe

kompleksy lesne

Rys. 40. Obszary Natura 2000 w Polsce (DGLP)

RAPORT 0 STANIE LASOW W POLSCE 2009




Na terenie kraju sg obecnie wyznaczone 142 Obszary Specjalnej Ochrony Ptakow (OSO) 1 817 Ob-
szarow Ochrony Siedlisk (SOO), w tym 364 obszary majace znaczenie dla Wspdlnoty. Pokrywaja one
19,3% powierzchni kraju.

Na gruntach w zarzadzie PGL LP obszary Natura 2000 stanowig 38% powierzchni (2 860 000 ha).
Wigkszo$¢ obszar6w naturowych powstata na terenach leSnych. Oznacza to dla to leSnikow odpowie-
dzialno$¢ za stan siedlisk i populacji gatunkéw.

Obszary ptasie (OSO), znajdujace si¢ w Lasach Panstwowych, zajmuja powierzchni¢ 2,2 mln ha
(29% powierzchni gruntéw LP), a siedliskowe (SOO) — 1,1 mIn ha (15%).



11l. ZAGROZENIA SRODOWISKA LESNEGO

1. Rodzaje czynnikéw stresowych oddziatujgcych na srodowisko lesne

Zagrozenie Srodowiska leSnego w Polsce nalezy do najwyzszych w Europie. Wynika to ze statego,
réwnoczesnego oddziatywania wielu czynnikéw powodujacych niekorzystne zjawiska i zmiany w sta-
nie zdrowotnym laséw. Negatywnie oddziatujace czynniki, okreslane czesto jako stresowe, mozna skla-
syfikowa¢ z uwzglednieniem:

* pochodzenia — jako abiotyczne, biotyczne i antropogeniczne;

e charakteru oddzialywania — jako fizjologiczne, mechaniczne i1 chemiczne;

¢ dlugotrwatoSci oddziatywania — jako chroniczne i okresowe;

* roli, jakg odgrywajaq w procesie chorobowym — jako predyspozycyjne, inicjujace i wspotuczestni-

czace.

W syntetycznej ocenie stanu zagrozenia laséw najbardziej wyrazisty obraz przedstawia analiza
uwzgledniajaca pochodzenie zjawisk stresowych (zestawienie).

Czynniki stresowe oddziatujgce na srodowisko lesne

ABIOTYCZNE

1. Czynniki atmosferyczne
* anomalie pogodowe
— ciepte zimy
— niskie temperatury
— pozne przymrozki
— upalne lata
— obfity snieg i szadz
— huragany
* termiczno-wilgotnosciowe
— niedobor wilgoci
— powodzie
* wiatr
— dominujgcy kierunek
— huragany
2. Wtasciwosci gleby
* wilgotnosciowe
— niski poziom wod
gruntowych
* zyznosciowe
— gleby piaszczyste
— grunty porolne
3. Warunki fizjograficzne
* warunki gorskie

BIOTYCZNE

. Struktura drzewostanow

* sktad gatunkowy
— dominacja gatunkéw
iglastych
* niezgodnosc z siedliskiem
— drzewostany iglaste
na siedliskach lasowych

. Szkodniki owadzie

* pierwotne
e wtérne

. Grzybowe choroby

infekcyjne

e |isci i pedéw
* pni

* korzeni

. Nadmierne wystepowanie

roslinozernych ssakéw
* zwierzyny
e gryzoni

ANTROPOGENICZNE

. Zanieczyszczenia powietrza

* energetyka
* gospodarka komunalna
¢ transport

. Zanieczyszczenie wod i gleb

* przemyst
* gospodarka komunalna
* rolnictwo

. Przeksztatcenia powierzchni ziemi

* gornictwo

. Pozary lasu
. Szkodnictwo lesne

* kfusownictwo i kradzieze
* nadmierna rekreacja
* masowe grzybobranie

. Niewtasciwa gospodarka lesna

* schematyczne postepowanie
* nadmierne uzytkowanie

* zaniechanie pielegnacji

Oddziatywanie czynnikéw stresowych na Srodowisko leSne ma charakter ztozony, cz¢sto cechuje
je synergizm. Ponadto reakcja od momentu wystgpienia bodZca bywa przesunigta w czasie. Stwarza
to wielka trudno$¢ w interpretacji obserwowanych zjawisk, zwtaszcza dotyczacych bezpoSrednich
relacji przyczynowo-skutkowych. Z dotychczasowych badan i obserwacji wynika jednoznacznie, ze
rownoczesne dziatanie wielu czynnikéw stresowych powoduje stala, wysoka predyspozycje choro-
bowa lasow 1 cigglos¢ procesow destrukcyjnych w Srodowisku leSnym. Okresowe nasilenie wyste-
powania choéby jednego czynnika (gradacja owaddw, susza, pozary) prowadzi¢ moze do zatamania
odpornosci biologicznej ekosysteméw lesnych oraz katastrofalnych zagrozen (lokalnych lub regio-
nalnych).
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Wystepowanie czynnikow stresowych moze, w zaleznoSci od ich rodzaju i nasilenia, przynie$¢ na-

stepujace skutki:

* uszkodzenia lub ustgpienie (wyginigcie) poszczegdlnych organizméw;

* zaktdcenie naturalnego sktadu i struktury ekosystemu le§nego oraz ubozenie ré6znorodnosci biolo-
gicznej na wszystkich poziomach organizacji: genetycznym, gatunkowym, ekosystemowym i kra-
jobrazowym,;

* uszkodzenie catego ekosystemu leSnego, trwate ograniczenie produkcyjnosci siedlisk 1 przyrostu
drzew, a zatem zmniejszenie zasoboéw lesnych i funkcji pozaprodukcyjnych (ochronnych, spotecz-
nych) lasu;

* calkowite zamieranie drzewostanOow 1 synantropizacje calego zbiorowiska roslinnego.

Skutek oddziatywania czynnikéw stresowych na Srodowisko lesne jest pochodng tych czynnikéw

oraz odpornosci ekosystemow leSnych.

2. Zagrozenia abiotyczne

W roku 2009 (pazdziernik 2008 — wrzesien 2009) w Lasach Pafstwowych szkody spowodowane
czynnikami abiotycznymi stwierdzono na powierzchni 1259 tys. ha drzewostanéw w wieku powy-
zej 20 lat. Prawie 42 tys. ha drzewostanow uleglo uszkodzeniu w wyniku dziatania wiatru. Na pra-
wie 47 tys. ha zarejestrowano szkody zwigzane z wahaniem sie poziomu wod gruntowych, na ponad
33 tys. ha — z opadami $niegu, na prawie 2,7 tys. ha — z imisjami zanieczyszczen, a na 751 ha — z wy-
stapieniem niskich lub wysokich temperatur.

W 2009 r. wystepowanie szkdd zwigzanych z dziataniem czynnikdéw abiotycznych zanotowano na
najwiekszej powierzchni (31,5 tys. ha) w RDLP Lublin (rys. 41). Pod wzgledem migzszoSci drewna po-
zyskanego z wywrotéw i ztoméw najwicksze szkody wystapity na terenie RDLP Katowice (413 tys. m?),
Olsztyn (360 tys. m*) i Wroctaw (341 tys. m?).

Powierzchnia drzewostan6w uszkodzonych przez wiatr zmniejszyta si¢ w poréwnaniu z ro-
kiem poprzednim o ponad 30%. Najbardziej ucierpialy lasy RDLP Olsztyn i Wroctaw, gdzie po-
wierzchnia uszkodzonych przez ten czynnik drzewostanéw wyniosta odpowiednio 16,2 tys. ha

17,7 tys. ha.
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Rys. 41. Powierzchnia wystepowania szkdd spowodowanych przez wybrane czynniki abiotyczne oraz migzszosc
pozyskanych wywrotéw i zZtomdw w drzewostanach w wieku powyzej 20 lat wedtug RDLP w 2009 r.
* grad, imisje zanieczyszczen, niskie i wysokie temperatury, pozary
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Narys. 42. przedstawiono powierzchnie wystepowania szkdd spowodowanych przez czynniki abio-
tyczne w latach 2005-2009. Z danych wynika, ze lasy narazone s3 na statg presj¢ zwigzang ze skrajnie
niekorzystnymi warunkami termicznymi i z wahaniami poziomu wéd gruntowych (mimo znaczacego
zmniejszenia si¢ powierzchni drzewostanow uszkodzonych przez ten czynnik w latach 2007-2009)
oraz na losowe wystepowanie pozostatych czynnikow.
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Rys. 42. Powierzchnia wystepowania szkod ze strony czynnikow abiotycznych w Lasach Panstwowych w latach
2005-2009

Rok 2009, podobnie jak poprzednie, charakteryzowatl si¢ wystgpowaniem anomalii pogodowych.
W styczniu w zachodniej Europie (Hiszpania, Francja) wystepowaty bardzo silne wiatry (orkan Klaus),
a w lutym w catej Europie — gwattowne $niezyce. Ulewne deszcze wystapily w czerwcu w Srodkowe;j
Europie, a w pazdzierniku — na Sycylii.

W 2009 r. w Polsce w miesigcach zimowych notowano zmienne warunki termiczne — okresy silnych
mrozow i obfitych opadéw Sniegu na przemian z okresami bardzo cieptymi, z niedoborem opaddw.
Okres wiosenny cechowaty zaréwno susza, jak 1 dni z gwaltownymi burzami, skutkujagcymi lokalnymi
powodziami w czerwcu. Temperatura w miesigcach letnich nie odbiegata zbytnio od normy, natomiast
w sierpniu i wrze$niu notowano powazne niedobory wilgoci. Jesienig, juz w pazdzierniku, wystapit
pierwszy atak zimy, po ktorym notowano ciepfe okresy w listopadzie 1 grudniu.

Warunki wilgotnoSciowe w sezonie wegetacyjnym 2009 r. byty nieco korzystniejsze od sprzed roku,
podobne wystapity w latach 2002 i 2007. Srednia dla kraju suma opadéw w sezonie wegetacyjnym
wyniosta 454, 7 mm i byta wyzsza o 39 mm od Sredniej wieloletniej (415,7 mm). Zadecydowato o tym
czasowe 1 przestrzenne zréznicowanie opadow — w sezonie wegetacyjnym wystepowaly przemiennie
okresy suszy (kwiecien, sierpien, wrzesiefl) i obfite, ciagle opady deszczu (czerwiec, pazdziernik). Na
przyktad w stacjach klimatycznych w Katowicach, Lublinie 1 Toruniu zanotowano w kwietniu 0,4 mm
opadu, co stanowi 1-2% normy, w sierpniu za$ i we wrze$niu w calym kraju wystapit niedobdr wilgo-
ci. Zrekompensowaly go intensywne opady w czerwcu i paZzdzierniku, znacznie przekraczajgce norme
(np. Terespol — 246%; Torun — 243%:; Jelenia Gora, Lublin, £.6dZ — 230% normy).

Warto$¢ Sredniej rocznej sumy opadow (665,3 mm) byta wyzsza od wartoSci z roku poprzedniego
0 66,5 mm 1 wyzsza od Sredniej wieloletniej o 75 mm (rys. 43). Linie trendu wskazuja na tendencje
malejaca dla wielkoSci opadéw w sezonie wegetacyjnym i wyréwnang dla sumy opadéw rocznych.

W 2009 r. Srednia temperatura sezonu wegetacyjnego wyniosta (analogicznie do roku poprzedniego)
14,0°C i byta to wartos¢ zblizona do tych, ktére wystapily w ciggu minionych szesciu lat. Przekroczyta
warto$¢ $redniej wieloletniej 0 0,8°C. Srednia temperatura roczna w 2009 r. (8,5°C) ksztattowata sie na
poziomie wartosci z okresu 2003-2006 i byta wyzsza 0 0,7°C od §redniej wieloletniej (rys. 44). Linia tren-
du, okreSlajaca przebieg Srednich temperatur sezonu wegetacyjnego, od 2001 r. wykazuje delikatng ten-
dencje wzrastajaca; w wypadku Srednich rocznych temperatur powietrza trend utrzymuje wartoS¢ statg.
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Rys. 43. Suma opaddw atmosferycznych w latach 2001-2009 i linia trendu
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Rys. 44. Srednia temperatura powietrza w latach 2001-2009 i linia trendu

Analizujac Srednie wartoSci wspéfczynnika hydrotermicznego sezonu wegetacyjnego w poszcze-
g6lnych regionach kraju, mozna stwierdzi¢, ze na wigkszoSci obszarow objetych zasiggiem stacji me-
teorologicznych wystepowaly sprzyjajace dla wzrostu drzew relacje pomigdzy przebiegiem temperatur
powietrza a wielkoScig opadéw (rys. 45). Sytuacja ta odnosita si¢ zwtaszcza do rejonu pétnocno-za-
chodniego i centralnego, gdzie Srednie wartoSci wspdtczynnika byty wyzsze od norm wieloletnich.
Warunki termiczno-wilgotnoSciowe, zblizone do Srednich wieloletnich lub nieco tylko odbiegajace od
nich in plus lub in minus, odnotowano w pozostatych regionach Polski. Nalezy jednak nadmieni¢, ze
obfite opady deszczu (a tym samym wyzsze wartoSci wspétczynnika obliczone dla tego miesiaca),
wystepujace w catym kraju dopiero pod koniec okresu wegetacyjnego (w pazdzierniku), spowodowaty
zwigkszenie Sredniej wartoSci wspétczynnika dla catego sezonu.
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Rys. 45. Wartos¢ wspotczynnika hydrotermicznego K w 2009 r. w poszczegdinych stacjach meteorologicznych
oraz odpowiadajgca im srednia warto$¢ wieloletnia. Rejony: NE — pétnocno-wschodni, NW — pétnocno-
-zachodni, C — centralny, SE — pofudniowo-wschodni, SW — potudniowo-zachodni

Czesc meteorologiczng opracowano na podstawie miesiecznych Biuletyndw Paristwowej Stuzby Hydrologiczno-Me-
teorologicznej IMIGW.

3. Zagrozenia biotyczne

Polska nalezy do krajow, w ktérych niekorzystne zjawiska w lasach, zwigzane z masowymi poja-
wami szkodnikéw owadzich oraz grzybowych choréb infekcyjnych, wystepuja w duzej réznorodnosci
i sporym nasileniu. W efekcie oddziatywania r6znych czynnikéw w ostatnich dziesigcioleciach wysta-
pity w Srodowisku leSnym niekorzystne zjawiska, takie jak:

— uaktywnienie nowych 1 mato poznanych gatunkéw owadoéw 1 grzybéw, nie wyrzadzajacych do-

tychczas szkod;

— skrocenie okresow miedzy gradacjami najgrozniejszych, od dawna wystepujacych szkodnikow

owadzich;

— powstanie nowych i poszerzenie starych ognisk gradacyjnych szkodliwych owadéw, a tym samym

zwigkszenie zasiggu ich masowego wystepowania;

— pogorszenie stanu zdrowotnego drzew gatunkéw liSciastych, uwazanych dotychczas za bardziej

odporne na zanieczyszczenia przemystowe.

Zagrozenia lasow przez owady

W kolejnych dekadach okresu 1961-1990 zwigkszata si¢ liczba gatunkéw owaddéw zagrazajacych
drzewostanom oraz powierzchnia drzewostanow objetych zabiegami ratowniczymi. I tak, jezeli w latach
1961-1970 zaobserwowano masowy pojaw 38 gatunkéw (zwalczaniem objeto 20), a zabiegi ratownicze
wykonano na tgcznej powierzchni okoto 600 tys. ha, to w latach 1981-1990 masowo w formie gradacji
wystapito juz 56 gatunkdw, z ktorych zabiegami ratowniczymi objeto 46 na facznej powierzchni ponad
7 mln ha. Z lasu wywieziono wowczas okoto 70 mln m? drewna iglastego i liSciastego zasiedlonego przez
owady. Podobnie, chociaz nie na takg skale, ksztattowaty si¢ zagrozenia drzewostanéw sosnowych przez
brudnice mniszke 1 drzewostanow Swierkowych przez szkodniki wtérne w latach dziewiecdziesigtych.

Najwigksza dynamike na terenie Polski wykazuja szkodniki liSciozerne drzewostanéw sosnowych,
przede wszystkim brudnica mniszka, boreczniki, barczatka sosnéwka, poproch cetyniak, strzygonia
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choindwka 1 osnuja gwiazdzista. Dostrzegana jest przy tym cykliczno$¢ gradacji owadow. Najwieksze
gradacje pierwotnych szkodnikéw owadzich wystapity w latach 1979-1984 1 1992—-1994, a szkodnikow
wtérnych — w latach 1981-1985 1 1993-1994. Owady wystepujace dotychczas marginalnie nabraty go-
spodarczego znaczenia, np. powierzchnia, na ktorej ograniczano liczebnos$¢ szkodnikéw upraw 1 mtod-
nikéw, w latach 1975-1994 zwiekszyta si¢ pieciokrotnie, przekraczajac 50 tys. ha.

W ostatnich latach najwigksze zagrozenia zwigzane byly z:

* gradacja brudnicy mniszki w latach 1997-2006, tacznie na 1487 tys. ha, co wymagato przeprowadze-
nia zabiegéw ratowniczych na powierzchni 363 tys. ha;

* gradacja strzygoni choinowki w latach 1997-2002, podczas ktorej zabiegi zwalczania przeprowadzo-
no na powierzchni ponad 153 tys. ha;

* masowym pojawem w latach 1991-1995 borecznikéw; zabiegi ochronne przeciwko tym szkodnikom
przeprowadzono na powierzchni 620 tys. ha (w 2005 r. na 50 tys. ha);

* wzmozonym wystgpowaniem barczatki sosnowki w latach dziewigédziesiatych i jej zwalczaniem na
powierzchni okoto 160 tys. ha;

* uaktywnieniem si¢ osnui gwiazdzistej; zabiegi ratownicze przeprowadzano na obszarze kilku tysiecy
hektaréw rocznie (w 1994 r. — na 9 tys. ha);

* statg aktywnoScig zwdéjki zieloneczki i innych foliofagéw gatunkéw liSciastych, ktére zwalczano corocz-
nie na powierzchni 2,3-5,8 tys. ha; w latach 2004-2006 r. zabiegi wykonano tacznie na ponad 46,6 tys. ha;

» wzrostem aktywnoSci chrabgszczy; akcja ratownicza zostata przeprowadzona w latach 1994-2006 na
Yacznej powierzchni okoto 71 tys. ha;

* nasileniem si¢ wystepowania chorob drzewostanéw dgbowych, bukowych i1 brzozowych.

Przestrzenny rozktad stref zagrozenia lasow przez szkodniki owadzie (rys. 46) wskazuje, ze drzewostany
najbardziej zagrozone znajdujg si¢ w potnocnej czesci Polski (w zachodniej czeSci Pojezierza Mazurskiego),
potnocno-zachodniej (na Pojezierzu Pomorskim 1 Wielkopolskim) oraz w trzech rejonach w potudniowe;j
czesci kraju (Sudetach, Slasku Opolskim i Beskidzie Wysokim). Zagrozenie w stopniu silnym laséw Polski
potudniowej determinowane jest niemal wytacznie przez szkodniki wtorne, gdy tymczasem na pozostatych
obszarach — przez szkodniki pierwotne (gléwnie brudnicg¢ mniszke). Wyrézni¢ réwniez mozna zaznaczajaca
sie strefe zagrozenia stabego i §redniego, rozciggajaca sie pétkoliscie od Niziny Slaskiej na zachodzie Pol-
ski, poprzez obszar Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej, Matopolskiej (z wytaczeniem terenu Gor Swig—
tokrzyskich) i Lubelskiej, az po wschodnig cz¢§¢ Niziny Mazowieckiej i Pojezierza Mazurskiego.

W 2009 r. aktywno$¢ szkodliwych owadéw ulegta blisko 50-procentowemu zmniejszeniu w poréw-
naniu z rokiem poprzednim. Zabiegi ratownicze ograniczajace liczebno$¢ populacji okoto 55 gatunkéw
owadow wykonano na facznej powierzchni prawie 17,9 tys. ha, o okoto 68 tys. ha mniejszej niz w 2008 r.
Zasadniczy wptyw na zmniejszenie powierzchni drzewostanéw zagrozonych przez owady mial przede
wszystkim dalszy spadek liczebnoSci populacji imagines chrabaszczy Melolontha spp., barczatki so-
snowki Dendrolimus pini L. oraz strzygoni choinéwki. Panolis flammea Den. et Schiff. Powierzchni¢
drzewostanow zagrozonych przez wazniejsze gatunki owadéw zamieszczono w tabelach 121 13.

1. W drzewostanach sosnowych zabiegi chemicznego zwalczania przeciwko szkodnikom liSciozernym
przeprowadzono w roku 2009 na powierzchni 3,9 tys. ha, o okoto 54,2 tys. ha mniejszej niz w roku
poprzednim.

2. Szkodniki liSciozerne drzewostanéw liSciastych objeto zabiegami chemicznego zwalczania na po-
wierzchni 2 tys. ha, o okoto 8 tys. ha mniejszej niz w roku poprzednim.

3. Ogdlna powierzchnia upraw 1 mtodnikéw sosnowych objetych zabiegami ograniczania liczebnoSci
populacji szkodliwych owadéw wyniosta 10,7 tys. ha i byta o okoto 5,3 tys. ha mniejsza w poréwna-
niu z rokiem 2008.

4. Laczna powierzchnia objeta zabiegami ratowniczymi przeciwko szkodnikom drzewostanéw Swier-
kowych i modrzewiowych wyniosta 594 ha i byta zblizona do roku poprzedniego.

5. Zabiegi ratownicze w uprawach i szkétkach przeciwko szkodnikom korzeni drzew i krzewéw les-
nych przeprowadzono na tagcznej powierzchni 555 ha.

RAPORT O STANIE LASOW W POLSCE 2009




| zagrozenie niskie
zagrozenie srednie
Il zagrozenie wysokie

Rys. 46. Strefy zagrozenia laséw Polski przez szkodniki owadzie (fgcznie — pierwotne i wtérne) wg IBL
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Rys. 47. Powierzchnia drzewostandw objetych zabiegami ochronnymi przeciwko wazniejszym szkodnikom
lisciozernym w 20009 r.

Na najwigkszych powierzchniach zwalczano boreczniki sosnowe Diprionidae —na 2,5 tys. ha, osnu-
je gwiazdzistg Acantholyda posticalis L. —na 567 ha oraz pigdzika przedzimka Operophtera brumata L.
1 inne miernikowce Geometridae —na 1,2 tys. ha (rys. 47).

W 2009 r. na najwigkszych powierzchniach ograniczano liczebno$¢ owadow liSciozernych w RDLP Bia-
tystok (3,5 tys. ha), Olsztyn (2,7 tys. ha), Poznafi (2,6 tys. ha), Torufi (2,2 tys. ha) i Lublin (1,9 tys. ha), na-
tomiast na najmniejszych w RDLP Krakéw (128 ha), Zielona Géra (213 ha) i £.6dZ (306 ha), (rys. 48 i 49).
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Rys. 48. Ograniczanie liczebnosci populacji owadzich szkodnikdw lesnych w 2009 r. w poszczegolnych RDLP (wg IBL)
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Rys. 49. Ograniczanie liczebnosci wazniejszych szkodnikow lisciozernych w 2009 r. w poszczegodinych regional-
nych dyrekcjach LP

Najwigksza dynamike wykazuja szkodniki liSciozerne starszych drzewostanéw sosnowych, przede
wszystkim brudnica mniszka, borecznikowate (Diprionidae), barczatka sosndwka, poproch cetyniak
(Bupalus piniarius L.), strzygonia choindéwka 1 osnuja gwiazdzista (Acantholyda posticalis L.). Do-
strzegana jest przy tym cyklicznoS$¢ gradacji owaddow.

W ostatnich latach powierzchnia drzewostanéw sosnowych zagrozonych przez boreczniki sosnowe
oscyluje miedzy 20 tys. ha a 25 tys. ha. W 2009 r. uszkodzenia powodowane przez te grupe owadow
stwierdzono na powierzchni 24,7 tys. ha, a zabiegi ochronne objety obszar 2485 ha. Zagrozenie kon-
centrowato si¢ gtdwnie w rejonie pétnocno-zachodnim kraju, a najsilniej zagrozone drzewostany znaj-
dowaty sie na terenie RDLP Poznaf (rys. 50).
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Rys. 50. Wystepowanie i zwalczanie borecznikdw sosnowych w 2009 r.

Chrabaszcze majowy Melolontha melolontha L. 1 kasztanowiec M. hippocastani Fabr. sg w ostat-
nich latach jednymi z najgroZniejszych szkodnikéw owadzich w leSnictwie. Larwy chrabaszczy (pe-
draki) zeruja na korzeniach drzew i krzewow, doprowadzajac czesto do ich catkowitego zniszczenia,
zwlaszcza w szkotkach 1 uprawach leSnych. Owady doroste chrabgszezy (chrzgszeze) podczas réjki od-
bywayja zer uzupetniajacy w koronach drzew liSciastych. Skutkiem tego Zeru moze by¢ nawet catkowite
ogotocenie koron z liSci. Od poczatku lat 90. poprzedniego wieku zagrozenie laséw przez chrabaszcze
ulega dynamicznemu wzrostowi (rys. 51).
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Rys. 51. Powierzchnia wystepowania i zwalczania pedrakow chrabgszczy w latach 1997-2009
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Silne wahania liczebnoSci populacji chrabaszczy w kolejnych latach zwigzane sg z wystgpowaniem na
terenie kraju kilku szczepow chrabgszczy. W latach 1995, 1999, 2003 1 2007 odbywat réjke szczegdlnie
silny szczep chrabgszczy, pojawiajacy si¢ co cztery lata na znacznych powierzchniach w RDLP L6dz
1 na mniejszych powierzchniach w catym kraju. Podczas rojki w 1995 r. chrabaszcze zaobserwowano na
15 tys. ha, natomiast podczas nastgpnych — na 26 tys. ha, 46 tys. ha, a w 2007 r. na 99 tys. ha (rys. 52).
Rok 2009 byt drugim rokiem stabszego zagrozenia drzewostandw liSciastych przez chrabgszcze. Rojke
chrzaszczy obserwowano na powierzchni 18,5 tys. ha. Zabiegi ratownicze wobec tych szkodnikéw prze-
prowadzono na powierzchni 377 ha, w tym na 327 ha w RDLP Szczecinek.
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Rys. 52. Powierzchnia wystepowania chrabaszczy w latach 1991-2009

W 2009 r. powierzchnia zagrozonych upraw, mtodnikéw i dragowin ulegta zmniejszeniu o okoto
4.5 tys. ha i wyniosfa 26 tys. ha. Zabiegami objeto obszar blisko 10,7 tys. ha (tab. 12). Gatunkami, wo-
bec ktdrych zastosowano zabiegi ochronne na najwigekszych powierzchniach, byty szeliniaki (Hylobius
spp.) — 7,5 tys. ha, na drugim miejscu pod wzgledem powierzchni zabiegéw ratowniczych znajdowat si¢
smolik znaczony (Pissodes notatus F.) — 1,8 tys. ha, nastepny w kolejnoSci byt smolik draggowinowiec
(Pissodes piniphilus Herbst.) — 1,1 tys. ha.

W okresie 1.10.2008 r. — 30.09.2009 r. najwigksze zagrozenie ze strony szkodnikéw wtérnych stwa-
rzat kornik drukarz w drzewostanach §wierkowych, przyptaszczek granatek i smoliki w drzewostanach
sosnowych oraz opietek dwuplamkowy 1 zrabien debowiec oraz inne w debowych. Miato to zwigzek
z ostabieniem drzewostanéw przez czynniki abiotyczne, takie jak: wiatr, wahania poziomu wéd grunto-
wych, $nieg oraz niskie i wysokie temperatury.

Pozyskanie drewna w drzewostanach iglastych w ramach ci¢¢ sanitarnych od 1.10.2008 r. do
30.09.2009 r. wyniosto 4101 tys. m*, w tym 1651 tys. m* (40,3%) stanowity wywroty i ztomy. W po-
réwnaniu z poprzednim okresem sprawozdawczym pozyskanie to zmniejszyto si¢ 0 36,9%. Najwigksze
pozyskanie drewna iglastego odnotowano w RDLP Wroctaw, Katowice 1 Poznaf.

Pozyskanie drewna sosnowego w ramach ci¢€ sanitarnych od 1.10.2008 r. do 30.09.2009 r. wyniosto
2133 tys. m*, w tym 1219 tys. m® (57,2%) stanowity wywroty i ztomy. W poréwnaniu z poprzednim
okresem sprawozdawczym zmniejszylto si¢ 0 35%. Najwieksze pozyskanie drewna sosnowego odnoto-
wano w RDLP Olsztyn i Katowice.

NajczeSciej odnotowywanymi szkodnikami wtérnymi byty: cetyniec wigkszy (Tomicus piniperda L.),
przyptaszczek granatek (Phaenops cyanea F.), smolik sosnowiec (Pissodes pini 1.), smolik dragowino-
wiec (P. piniphilus Herbst.), kornik ostrozebny (Ips acuminatus Gyll.), rytownik dwuzebny (Pityoge-
nes bidentatus Herbst.), zakorki (Hylastes spp.), rozwalek korowiec (Aradus cinnamomeus Panz.) oraz
chrzaszcze z rodziny kézkowatych — Scigi i rgbacze, ktére wystgpowaty w umiarkowanym nasileniu.
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Pozyskanie drewna Swierkowego w ramach cie¢ sanitarnych od 1.10.2008 r. do 30.09.2009 r. wy-
niosto 1847 tys. m?, w tym 351 tys. m* (19%) stanowity wywroty i ztomy. W poréwnaniu z poprzednim
okresem sprawozdawczym pozyskanie zmniejszylto si¢ 0 39,3%. Najwigksze pozyskanie drewna Swier-
kowego odnotowano na terenie RDLP Katowice oraz Wroctaw.

NajczeSciej wymienianymi szkodnikami wtérnymi byty: kornik drukarz (Ips typographus L.), kornik
drukarczyk (I. amitinus Eichh.), kornik zrostozebny (/. duplicatus C.R. Sahlberg.), rytownik pospolity
(Pityogenes chalcographus L.), czterooczak Swierkowiec (Polygraphus poligraphus L.).

Od 1.10.2008 r. do 30.09.2009 r. w ramach ci¢¢ sanitarnych i przygodnych pozyskano 1249 tys. m’
drewna liSciastego — o 60 tys. m* (4,6%) mniej niz w poprzednim okresie sprawozdawczym. Najwiek-
sze pozyskanie drewna liSciastego (powyzej 100 tys. m*) odnotowano na terenie trzech RDLP, w szcze-
g6lnosSci RDLP Poznan oraz Katowice.

Udziat drewna dgbowego pozyskanego w ramach ci¢€ sanitarnych od 1.10.2008 r.do 30.09.2009 .
wyniést 341 tys. m? i byl mniejszy 0 99 tys. m* (0 22,5%) w odniesieniu do poprzedniego okresu
sprawozdawczego. W tym samym czasie pozyskanie wywrotéw i ztoméw wyniosto 104 tys. m’
i byto wieksze o0 2,9 tys. m* (2,8%) w poréwnaniu z poprzednim rokiem. Zwigkszone (powyzej
10%) pozyskanie drewna dgbowego odnotowano w RDLP Poznan, Wroctaw i Olsztyn. Zjawisko
zamierania dgbow zmniejszyto si¢, ale wcigz czynnikami wplywajacymi na intensywne zamieranie
debin sg: obnizenie poziomu wéd gruntowych oraz szkodniki wtdérne, przede wszystkim opigtek
dwuplamkowy. Wystepowanie tego gatunku, po intensywnym porzadkowaniu drzewostanow de-
bowych z posuszu pogradacyjnego z lat poprzednich, zdecydowanie zmalato. Innymi szkodnikami
kambio- i ksylofagicznymi czgsto spotykanymi byty: pasniki (Plagionotus spp.), capon (Leiopus
nebulosus L.), Sciga (Phymatodes testaceus L.), drwalnik (Xyloterus sp.) 1 ogtodek debowiec (Sco-
lytus intricatus Ratz.).

Udziat drewna brzozowego w pozyskaniu w ramach ci¢é sanitarnych od 1.10.2008 r. do 30.09.2009 r.
wynidst 267 tys. m?® i byt mniejszy o 67 tys. m* w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego.
W tym samym czasie pozyskanie wywrotow i ztoméw wyniosto 202 tys. m’ i byto mniejsze o 65 tys. m*
(24,2%) w poréwnaniu z poprzednim rokiem. W 2009 r. najwigksze szkody w drzewostanach brzozo-
wych spowodowaty okiS§¢ oraz wiatr, powodujac ztomy 1 wywroty. W drzewostanach brzozowych lub
mieszanych z domieszkg brzozy odnotowano szkody powodowane przez ogtodka brzozowca (Scolytus
ratzeburgi Jans.), drwalniki (Xyloterus spp.) oraz rytla pospolitego (Hylecoetus dermestoides L.). Z. re-
guty wystapity one w drzewostanach ostabionych zerami szkodnikéw pierwotnych.

Udziat drewna jesionowego w pozyskaniu w ramach ci¢¢ sanitarnych od 1.10.2008 r. do 30.09.2009 r.
wynidst 177 tys. m® i byt wigkszy 0 9 tys. m* w stosunku do poprzedniego okresu sprawozdawczego.
W tym samym czasie pozyskanie wywrotéw i ztomow wyniosto 29 tys. m* i byto mniejsze o 6 tys. m*
(17%) w poréwnaniu z poprzednim rokiem. Kolejny rok z rzedu zwigkszone wydzielanie si¢ posuszu
jesionowego jest zwigzane przede wszystkim ze zjawiskiem zamierania jesionéw. Od kilku lat w pro-
cesie tym gtowng role odgrywaja kambiofagi: jesionowiec pstry (Leperisimus fraxini Panz.) 1 jeSniak
czarny (Hylesinus crenatus F.).

Zagrozenie lasow przez grzybowe choroby infekcyjne

W 2009 r. choroby infekcyjne wystapity w drzewostanach o tacznej powierzchni 4115 tys. ha, co
w porownaniu z 2008 r. oznacza zmniejszenie areatu o 32,9 tys. ha (7%). Ztozyta si¢ na to pigciokrotnie
mniejsza powierzchnia, na ktérej wystgpito zjawisko zamierania pedéw sosny, oraz zmniejszenie si¢
0 26,5 tys. ha powierzchni drzewostanéw objetych chorobami korzeni. Zmniejszyto si¢ nasilenie wyste-
powania zjawiska zamierania debow, brzozy 1 jesionu (odpowiednio 0 35%, 52% 1 12%), niewielka po-
prawa sytuacji nastgpita w wypadku choréb kidd 1 strzat oraz skretaka sosny. Zwigkszenie powierzchni
wystepowania choréb zanotowano natomiast w wypadku osutek i obwaru sosny, maczniaka dgbu, rdzy
igiet 1 liSci oraz zamierania buka 1 olszy (wzrost odpowiednio 0 14% 1 12%).

Poréwnanie stanu zdrowotnego drzewostanéw z rokiem 2008 w poszczegdélnych RDLP wskazuje
na stabilizacj¢ lub poprawe ich kondycji. W RDLP Krosno, Radom i Szczecin nastgpit najwiekszy
wzrost areatu zagrozenia (odpowiednio o 13,1%, 10,8% 1 15,2%). W pozostatych RDLP nastapita
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stabilizacja lub zmniejszenie powierzchni wystgpowania choréb o 10-18%, a w RDLP Katowice —
nawet o 32% (ostatnia zmiana wynikata z wykazania niemal trzykrotnie mniejszej niz w roku 2008
powierzchni wystgpowania huby korzeni i mniejszej o 5,8 tys. ha powierzchni szkéd od opieniek),
(rys. 53).

Z analizy udzialu powierzchni wystgpowania choréb grzybowych w ogdélnej powierzchni lasow
danej RDLP wynika, ze w dwoch RDLP rozmiar powierzchni zagrozonej przekracza 10% — w War-
szawie (12,4%) i w Toruniu (10,9%), w pozostatych za§ zawiera si¢ przedziale 1,0-9,5% powierzchni
leSnej. Zagrozenie lasow ze strony choréb infekcyjnych nie przekraczajace 5% powierzchni leSnej wy-
stepuje w dziewigciu RDLP — w Krakowie, Kro$nie, Lublinie, Pile, Poznaniu, Radomiu, Szczecinie,
Szczecinku i Zielonej Gorze.
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Rys. 53. Zmiany powierzchni wystepowania choréb infekcyjnych w 2009 r. wyrazone procentem powierzchni
zagrozenia w roku poprzednim

W szkétkach powierzchnia wystgpowania chordéb zmniejszyta si¢ w poréwnaniu z rokiem 2008
0 92 ha. Wystepowanie choréb w drzewostanach w wieku do 20 lat zanotowano na obszarze wigkszym
w stosunku do 2008 r. 0 25% (11,7 tys. ha). W tej kategorii wiekowej drzewostanéw znacznie zwigk-
szony wymiar zagrozenia zaobserwowano w wypadku osutek sosny (blisko 400% stanu z 2008 r.),
w wiekszym nasileniu wystgpily réwniez: maczniak debu, grzyby rdzawnikowe i opiefikowa zgnilizna
korzeni. Zmniejszyly si¢ szkody ze strony pozostatych chor6b aparatu asymilacyjnego: zamierania pe-
dow sosny 0 29% 1 skretaka sosny o 16%, na mniejszym areale zarejestrowano rowniez wystepowanie
huby korzeni i zjawiska zamierania drzew liSciastych. W drzewostanach dojrzatych, ponad 20-letnich,
choroby aparatu asymilacyjnego wystepowaty na powierzchni o 1/3 mniejszej, a to z uwagi na istotny
spadek zagrozenia osutkg sosny, zamieraniem pedow sosny 1 maczniakiem debu. Zmniejszyta si¢ row-
niez o 10% taczna powierzchnia wystgpowania choréb korzeni, ulegty zahamowaniu zjawiska zamie-
rania drzewostanéw z udziatem d¢bu, brzozy i jesionu (odpowiednio 0 35%, 49% i 11%), zmalat tez
zasigg tacznego wystgpowania w drzewostanach dojrzatych choréb atakujacych ktody i strzaty drzew.
Zwigkszyta si¢ natomiast powierzchnia szkéd wyrzadzonych przez zjawisko zamierania bukow i olszy,
rowniez powierzchnia objeta obwarem sosny (odpowiednio o 18%, 13% 1 74%), (rys. 54).
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Rys. 54. Zmiany powierzchni chorob infekcyjnych w 2009 r. w porownaniu z rokiem 2008 (%)

W strukturze ogdélnego zagrozenia laséw przez choroby infekcyjne, choroby korzeni od wielu lat
wcigz zajmuja gtéwna (64%) pozycje (facznie 2643 tys. ha), obwar sosny 1 choroby ktdd i strzat tacznie
stwierdza si¢ na obszarze 57,1 tys. ha, a zjawisko zamierania drzew liSciastych — na 52,1 tys. ha. Cho-
roby aparatu asymilacyjnego wystepowalty w 2009 r. na facznym obszarze 32,8 tys. ha.

W poréwnaniu z rokiem poprzednim stan zdrowotny drzewostanéw z udziatem gatunkéw drzew
liSciastych ulegt zmianom w réznym stopniu; powierzchnia szkdéd zmniejszyta si¢ w wypadku drze-
wostanow z udzialem debu, brzozy 1 jesionu, w wigkszym natomiast nasileniu wystepowato zjawisko
zamierania bukow, olszy i choréb topoli. Oceniono, ze zaktdcenia o charakterze wieloczynnikowym
wystapily w drzewostanach na tacznej powierzchni 52 117 ha, mniejszej od powierzchni z roku po-
przedniego 0 26% (70 534 ha w 2008 r.).

Powierzchnia choréb notowanych w drzewostanach degbowych wynosita 26 647 ha (o 14 tys. ha
mniej niz w 2008 r.). Najwieksze problemy wystgpity w RDLP Biatystok na powierzchni 9,6 tys. ha
(dwukrotnie mniejszej niz w poprzednim roku), w trzech RDLP (Poznan, Wroctaw 1 Szczecin) zjawisko
zamierania dgbow zanotowano na powierzchni zblizonej do 3 tys. ha (odpowiednio 3340 ha, 3150 ha,
2978 ha), w kolejnych czterech RDLP wyniosto okofo 1 tys. ha, w pozostatych za$ dziewigciu zanoto-
wano je na powierzchniach ponizej 1000 ha.

Areat zagrozonych drzewostandw bukowych zwigkszyt si¢ o 280 ha i wyniést w 2009 r. 2337 ha.
Zjawisko zamierania bukéw w najwigkszym stopniu wystapito na terenie RDLP Szczecin na obszarze
672 ha (dwukrotnie wigkszym niz w roku poprzednim), RDLP Lublin na powierzchni 465 ha oraz
w mniejszym nasileniu w RDLP Wroctaw i Szczecinek na powierzchni odpowiednio 311 ha i 292 ha;
w pozostatych RDLP zajmowato ono powierzchnie nie wigksze niz 100 ha.

W wypadku topoli symptomy chorobowe zarejestrowano na powierzchni 174 ha, o 43 ha wiekszej
niz w roku 2008. Najwigksze szkody odnotowano na terenie RDLP Wroctaw (78 ha), £.6dZ (35 ha) i Po-
znan (22 ha), w pozostatych RDLP nie przekroczyty 15 ha lub nie wystapity w ogdle.

W drzewostanach brzozowych zjawisko zamierania drzew wystapito na dwukrotnie nizszym pozio-
mie niz w roku poprzednim i objeto swoim zasiggiem obszar 1965 ha (4086 ha w 2008 r.), przy czym
najwieksze (przekraczajace 400 ha) nasilenie tego zjawiska zarejestrowano w RDLP Wroctaw (636 ha)
1 Biatystok (410 ha), nieco mniejsze w RDLP Warszawa i £.6dZ (obszar 250-300 ha). W pozostatych re-
gionalnych dyrekcjach LP objawy zamierania wystapity na powierzchniach nie przekraczajacych 85 ha.

Zjawisko zamierania jesionu notuje si¢ w zmiennym nasileniu juz od poczatku XXI wieku — w 2000 r.
na powierzchni 7 tys. ha, a w 2009 r. na powierzchni 15,2 tys. ha (o 2 tys. ha mniejszej niz w roku 2008).
Problemy z zamieraniem jesionéw wystapily we wszystkich RDLP, przy czym nasilenie tego zjawiska
byto bardzo zréznicowane — od 100 ha w RDLP Zielona Géra, okoto 1,2—-1,6 tys. ha w RDLP Lublin,
Olsztyn, Poznafi, Szczecin, Torun 1 Wroctaw, do 2,6 tys. ha w RDLP Biatystok. W pozostatych rejonach
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kraju wystepowanie objawOw choroby zanotowano na powierzchniach 190-1000 ha. WigkszoS¢ (82%)
powierzchni z zamierajacymi drzewami stanowity, podobnie jak w 2008 r., drzewostany dojrzale; w tej
kategorii najwigksze szkody wystapity w RDLP Biatystok (2443 ha) oraz RDLP Lublin, Olsztyn, Poznafi,
Szczecin 1 Wroctaw, gdzie areal szkod zawierat si¢ w przedziale 1-1,3 tys. ha. Tylko w jednej RDLP zjawi-
sko objeto obszar mniejszy niz 100 ha (Zielona Gora). Duze szkody zarejestrowano réwniez w mtodszych
drzewostanach (tacznie 2692 ha) — najwicksze w RDLP Wroctaw i Poznafi (odpowiednio 473 hai416 ha),
mniejsze, na powierzchni przekraczajacej 200 ha, w trzech RDLP (Krosno, Lublin 1 Torufi), w pozostatych
za$ RDLP zjawisko zamierania jesion0w zanotowano na powierzchni nie wigkszej niz 175 ha.

Zjawisko zamierania olszy, podobnie jak w wypadku zamierania jesionu rejestrowane w Polsce od
poczatku XXI wieku, przez ostatnie pie¢ lat wystepuje w zmiennym nasileniu na powierzchni prze-
kraczajacej 3 tys. ha. Najwigksze szkody zanotowano w 2006 r. (ponad 5,8 tys. ha), w roku za§ 2009
zjawisko to stwierdzono na tacznej powierzchni 4,8 tys. ha. Procesy chorobowe olszy w drzewostanach
rejestrowano na terenie wszystkich RDLP, przy czym najwigksza powierzchnie szkdéd zglosita RDLP
w Biatymstoku (2094 ha) — najwigcej zarejestrowano ich w nadleSnictwach: Bialowieza (713 ha), Czer-
wony Dwor (400 ha) oraz Borki, Hajnéwka i Rudka (200-250 ha). Problemy w drzewostanach z udzia-
fem tego gatunku wystepuja rowniez w RDLP Krosno, Lublin, Olsztyn, Torun i Wroctaw na obszarze
zawierajacym si¢ w przedziale 200—650 ha. Znaczacg role w zamieraniu olszy odgrywa patogen rodzaju
Phytophthora, nalezacy do legniowcédw (Oomycetes), ktéry uszkadza drzewa tego gatunku niezaleznie
od ich wieku Najbardziej patogenicznym gatunkiem w stosunku do olszy jest Phytophthora alni — naj-
czeSciej narazone na infekcje sg drzewa rosngce nad rzekami i zbiornikami wody, gdyz zmienne wa-
runki wilgotnos$ciowe (susze, podtopienia) ostabiajg drzewa i zwigkszaja ich predyspozycje chorobowa.

Zwierzyna

Analiz¢ uszkodzefi odnowienia lasu przeprowadzono na podstawie danych otrzymanych z RDLP.

W sezonie 2008/2009 uszkodzenia drzew w odnowieniu lasu wystapily na tacznej powierzchni
156 tys. ha, z czego na 71 tys. ha upraw, 64 tys. ha mtodnikéw i 21 tys. ha drzewostanéw starszych klas
wieku. W poréwnaniu z 2008 r. uszkodzenia spowodowane zgryzaniem lub spalowaniem zaobserwo-
wano na powierzchni wiekszej o 7 tys. ha.

Uszkodzenia, ktére nie przekroczyly 20% powierzchni odnowiefi, zanotowano na 47 tys. ha upraw,
47 tys. ha mtodnikow 1 13 tys. ha drzewostandw starszych. L.aczna powierzchnia uszkodzonych w ten sposéb
drzewostanéw wyniosta 107 tys. ha 1 byta wieksza o 4,5 tys. ha w poréwnaniu z rokiem 2008, czyli 0 4,2%.

Uszkodzenia obejmujace od 21 do 50% powierzchni odnowiefi stwierdzono w drzewostanach
o facznej powierzchni 35,5 tys. ha, z czego na 19,5 tys. ha upraw, 14,5 tys. ha mtodnikéw i 1,5 tys. ha
drzewostandw starszych. L.aczna powierzchnia tych uszkodzen w poréwnaniu z 2008 r. byta mniejsza
0359 ha (1%).

Uszkodzenia, ktore przekroczyly 50% powierzchni odnowief, zanotowano na 5 tys. ha upraw,
2,5 tys. ha mtodnikéw 1 okoto 5,5 tys. ha drzewostandw starszych. L.aczna powierzchnia uszkodzonych
w ten sposob drzewostandw przekroczyta 13 tys. ha i byta wieksza az 0 3063 ha w poréwnaniu z rokiem
2008, czyli 0 23,1%.

W ubieglym roku odnowiono i zalesiono okoto 50 tys. ha powierzchni w Lasach Pafstwowych.
W tym samym czasie zabezpieczono uprawy na powierzchni blisko 65 tys. ha, w tym na 47,7 tys. ha
wykonano zabezpieczenia chemiczne, na 8,9 tys. ha zabezpieczenia mechaniczne (ostonki), a 8,2 tys. ha
ogrodzono. Obecnie powierzchnia upraw objetych t3 ostatnig formg ochrony przed zwierzyng wynosi
blisko 162 tys. ha. Ogélny areat zrealizowanych w 2009 r. zabezpieczefi, z powodu podejmowanych
dziatan antykryzysowych, byt mniejszy az o 54% w odniesieniu do roku 2008.

Na podstawie danych z siedmioletniego okresu inwentaryzacji uszkodzen odnowien przez jelenio-
wate, po okresie utrzymywania si¢ powolnego, ale jednak spadkowego trendu presji jeleniowatych,
w ubieglym roku dalo si¢ zauwazy¢ odwrdcenie tej sytuacji. Obserwowany jest wzrost powierzchni
uszkadzanych odnowien zaréwno miodego, jak i starszego pokolenia lasu.

Dane na temat dynamiki liczebnosci gtéwnych sprawcow szkéd (jeleniowatych) wyraZznie pokazuja
utrzymujacg si¢ tendencje wzrostowa populacji tych ro§linozercéw (tab. 8) przy odpowiednio wyzszym
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ich pozyskaniu w odniesieniu do lat ubiegtych. W sezonie 2008/2009 liczebnos¢ tosi oszacowano na
7515 osobnikdéw, jeleni —na 176 tys., danieli —na 21 tys. 1 saren — na ponad 827 tys. Jednocze$nie w tym
okresie pozyskano 49 tys. jeleni, 4,6 tys. danieli oraz 167 tys. saren. Nie pozyskiwano natomiast tosi,
poniewaz od 2001 r. na ten gatunek zwierzyny zostato natozone moratorium.

4. Zagrozenia antropogeniczne
Pozary lasow

W roku 2009 powstato 9161 pozaréw lasu (9091 w roku 2008), a spaleniu ulegto 4400 ha drzewosta-
néw, o 31% wigcej niz w roku poprzednim. Najwigcej pozarow (22% ogoélnej liczby) zarejestrowano na
terenie wojewodztwa mazowieckiego. Najmniej — w wojewddztwie matopolskim (rys. 55).

Liczba pozaréw lasu

I 139-300

I 301-500
501-750

B 751-2027

Rys. 55. Liczba pozardw lasu i powierzchnia spalonych drzewostandw wg wojewodztw w 2009 r.

W Lasach Pafistwowych w roku 2009 wystapito 3429 pozaréw (37% pozaréw lasu w Polsce) na
powierzchni 970 ha (22% ogoétu, jak w roku 2008). Najwiecej pozarow w LP powstalo w ubieglym
roku na terenie RDLP Katowice (552), Zielona Géra (394), Wroctaw (338) i Radom (309). Najwigksza
powierzchni¢ objely pozary na terenie RDLP Katowice (177 ha), Radom (100 ha), £.6dZ i Wroctaw (po
97 ha). Na obszarach LP wystapito pi¢¢ duzych pozaréw (> 10 ha), a w kraju — ogétem 30. Na terenach
poligonowych odnotowano trzy duze pozary o facznej powierzchni spalonej okoto 54 ha.

Srednia powierzchnia jednego pozaru w lasach wszystkich rodzajéw wiasnosci wzrosta w stosun-
ku do roku 2008 o 50%, osiagajac wielko§¢ 0,48 ha (w roku 2008 Srednia powierzchnia pozaru byta
najmniejsza w historii — 0,32 ha). W Lasach Pafistwowych §rednia wielko§¢ pozaru wyniosta 0,28 ha,
a w lasach niepafistwowych — 0,60 ha.
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Gtéwnymi przyczynami pozaréw w LP byty podpalenia (46% wobec 44% w okresie 2001-2005
143% w 2008 r.) oraz nieostrozno$¢ dorostych (22%). W wyniku przerzutow ognia z gruntéw nieles-
nych powstato 3% liczby pozaréw (4% pod wzgledem powierzchni spalonych drzewostanéw). Ciggle
znaczng pozycje stanowig pozary, ktorych przyczyn nie ustalono (25% liczby pozaréw oraz 23% po-
wierzchni spalonych drzewostanéw). W lasach wszystkich wtasnosci 45% pozaréw powstato wskutek
podpalen, 38% z powodu nieostroznoS$ci dorostych; przyczyn 17% pozaréw nie ustalono.

Najbardziej palnym miesigcem byt kwiecien (53% pozarow, tj. 4665), w ktérym liczba pozaréw byta
0 27% wigksza niz w okresie 2001-2005. Nastepnymi w kolejnosci palnoSci byty: maj (29%), wrzesien
(8%) i sierpient (7%). Najmniej pozaréw w sezonie palnosci powstato w czerwcu (1%, tj. 113, czyli
prawie 12 razy mniej niz Srednio w okresie wieloletnim) oraz w lipcu (2%).

Sezonowo$¢ wystepowania pozarow lasu zwigzana jest SciSle z charakterem pogody. WielkoS¢ opadow
atmosferycznych w sezonie palno$ci roku 2009 byta zréznicowana zaréwno pod wzgledem ich wystepo-
wania w czasie, jak i rozktadu na obszarze kraju. Minimum opadéw wystapito w rejonie Szczecina (54%
normy wieloletniej od IV do IX, co odpowiadato Sredniemu miesi¢gcznemu opadowi o wartoSci okoto 55
mm), a maksimum — w rejonie Zakopanego (143% normy wieloletniej). Sumy opadéw wahaty si¢ od 0,4
do 229 mm w poszczegdlnych miesigcach 1 przyjmowaty wartoSci norm wieloletnich od 1 do 246%. Sred-
nio najwiecej dni opadowych zanotowano w czerwcu, a najmniej w kwietniu. Najwigksze iloSci opadéw
zarejestrowano w czerwcu (Srednio 161% normy wieloletniej, co odpowiadato 125 mm opadu). Opady
znacznie nizsze od norm wieloletnich (0-24%) 1 ponizej normy (25-74%) na catym obszarze kraju wy-
stapity w kwietniu. Na wiekszoSci obszaréw — takze w II dekadzie wrzeSnia oraz I i II dekadzie sierpnia.

Srednie miesigczne temperatury powietrza w 2009 r. byty znacznie wyzsze (> 2°C) od §rednich wie-
loletnich na terenie catego kraju w kwietniu oraz w Il dekadzie wrze$nia. Temperatury powyzej normy
(0,5-2,0°C) na terenie catego kraju wystapity w I dekadzie maja, a na przewazajacej czgSci kraju — w III
dekadzie czerwca, lipcu, I i III dekadzie sierpnia i wrze$nia.

Najnizsze Srednie miesigczne wilgotnosci wzgledne powietrza (< 70%) w sezonie palnosci lasow na
terenie catego kraju wystapity w kwietniu, a takze — na jego znacznej cz¢Sci — w maju. W czerwcu na
znacznym obszarze przekraczaty 80%, a w pozostalym okresie — 70%.

Najwigksze zagrozenie pozarowe lasu (i znacznie wyzsze od poziomu wieloletniego 2001-2005)
wystepowato w kwietniu 2009 r. (OSZPL = 2.5), a we wrzeSniu o godz. 13.00 byto ono wyzsze od wie-
loletniego o0 0,3. W czerwcu byto nizsze o 0,6, a w pozostatych miesigcach zblizone do wieloletniego.
Sredni stopief zagrozenia pozarowego dla kraju (OSZPL = 1,7) odpowiadat prawie warto$ci okre§lanej
mianem ,,zagrozenia duzego” (w skali prognoz —,,2””). W poréwnaniu z okresem wieloletnim 2001-2005
byto w sezonie wyzsze 0 0,1.

Przecigtne wartoSci wilgotnoSci Scidtki w skali kraju wahaly si¢ od 10 do 55%, przekraczajac
w czerwcu 1 lipcu 30%. Najnizsza warto$¢ wilgotnoSci Sciotki wystapita w kwietniu (o 11% mniejsza
od Sredniej wieloletniej). Niskie wartosci (< 30%) utrzymywaly sie takze w sierpniu i we wrzes$niu oraz
czeSciowo w maju i lipcu. Srednia dla sezonu byta zblizona do wartoéci wieloletnich (tab. 17).

Udziat wystgpowania 3. stopnia zagrozenia pozarowego lasu dla sezonu palnoSci wynosit Srednio
26%, podobnie jak w okresie wieloletnim. W kwietniu osiggnal maksymalng warto§¢ 64%, czyli po-
naddwukrotnie wigkszg niz w okresie 2001-2005; w maju — 24%, jak Srednia wieloletnia, natomiast
w czerwcu wynosit tylko 4-5%, w lipcu (12%) byt mniejszy o potowe od okresu wieloletniego, w sierp-
niu za$ nieco wyzszy od Sredniej wieloletniej.

W roku 2009 pierwsza II potowa kwietnia charakteryzowata si¢ wystepowaniem pozarow w liczbie
ponad 300 dziennie. W czerwcu i lipcu wystepowaty one sporadycznie, a w sierpniu i we wrze$niu byto
ich znéw nieco wigcej.

Y .aczna liczba pozar6w wczesng wiosng (kwieciefi — maj) byta wyraznie wyzsza (79%) od poprzed-
niego roku (24%) i Sredniej wieloletniej (40%) z okresu 2001-2005. W sezonie palnosci powstato 98%
pozaréw, czyli wigcej niz w okresie wieloletnim (88%).

Najwigkszym zagrozeniem, wyrazonym ogolnokrajowym stopniem zagrozenia pozarowego lasu
(OSZPL), w 2009 r. charakteryzowal si¢ teren wojewddztwa mazowieckiego oraz czeSci opolskiego,
dolno§laskiego, lubuskiego, wielkopolskiego, kujawsko-pomorskiego. Najnizsze zagrozenie dotyczyto
czeSci wojewddztw zachodniopomorskiego, podlaskiego, §laskiego 1 matopolskiego.

RAPORT O STANIE LASOW W POLSCE 2009




18 50

17,1
16 45
w0 E
14 g
12,2 12,1 35 =
— 12 2
g 8
i; -30 &
3 10 92 ;
3 -25 N
[o]
a g 5
8 7,0 20 &
£ B se 2
o
c
_ L
4 I‘II*’*MH IIIN Bl
-
Wiln "‘lll‘i""‘i o
0 - - 0

1990 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008
I liczba pozardw lasu

powierzchnia spalonych drzewostanow

Rys. 56. Ogolna liczba pozardw lasu i powierzchnia spalonych drzewostanow w Polsce w latach 1990-2009
Zanieczyszczenia powietrza

Gtéwne Zrédta zanieczyszczef powietrza to: spalanie paliw statych i ptynnych do celéw energetyki
zawodowej i przemystowej, transport drogowy, technologie przemystowe, spalanie odpadéw, rolnic-
two oraz inne rodzaje dziatalnoSci cztowieka. W ogélnej emisji zanieczyszczeh znaczacy udziat maja
lokalne Zrédta, takie jak kottownie i paleniska domowe. Oprécz tego w globalnych emisjach uczest-
nicza zwigzki emitowane podczas szeregu procesOw naturalnych, np. wybuchéw wulkanéw, rozktadu
biomasy, wytadowan atmosferycznych. Do puli zanieczyszczen dostarczanych wymienionymi drogami
dotaczaja substancje powstajace w wyniku réznorodnych transformacji atmosferycznych.

Organizmy ro§linne w wigkszym stopniu niz zwierzg¢ce sg podatne na uszkodzenia z powodu wy-
stepowania w powietrzu takich gazéw, jak tlenki siarki, amoniak, ozon. Chociaz wrazliwo$¢ na bezpo-
Srednie oddziatywanie tlenkOw azotu jest mniejsza niz na wymienione wyzej gazy, to NO,, dziatajgc
jako prekursor ozonu troposferycznego, poSrednio zwigksza obcigzenie atmosfery zanieczyszczeniami
pochodzenia fotochemicznego.

Tlenki siarki i azotu w atmosferze, w interakcji z amoniakiem i ozonem, sg Zrédtem kwasnych opa-
dow, a zwigzki azotu przyczyniaja si¢ do eutrofizacji siedlisk 1 zaburzen rownowagi w ekosystemach.

Monitorowanie pozioméw zanieczyszczeh jest wazne z kilku istotnych powodéw. Po pierwsze, by
dostarcza¢ informacji o jakoSci powietrza na terenach lesnych, po wtére — dla zdobycia wiedzy o cza-
soprzestrzennym rozmieszczeniu zanieczyszczen, w tym tych, ktére nie sg bezpoSrednio emitowane
do atmosfery, lecz sa produktem ubocznym pozostatych emisji. Ostateczng korzyscia jest mozliwos¢
zrozumienia mechanizméw oddzialywania i oszacowanie efektow ekologicznych, ktére depozycja za-
nieczyszczen wywoluje w ekosystemach leSnych. W tym celu sie¢ intensywnego monitoringu Srodo-
wiska leSnego, dziatajagca w Polsce od wielu lat, w 2009 r. ulegta gruntownej przebudowie. W miejsce
86 punktow, w ktérych mierzone byly gazowe zanieczyszczenia powietrza i catkowity depozyt jonéw,
zatozono 11 statych powierzchni obserwacyjnych intensywnego monitoringu, ze znacznie poszerzo-
nym programem badafi i obserwacji. Jedna z takich powierzchni funkcjonuje od 2003 r. w drzewostanie
sosnowym na terenie Nadlesnictwa Chojnéw. Pozostale cztery powierzchnie sosnowe zlokalizowane sg
w nadles$nictwach: Strzatowo, Biatowieza, Krucz 1 Zawadzkie. Trzy powierzchnie utworzono w drze-
wostanach Swierkowych w nadleSnictwach: Suwatki, Bielsko 1 Szklarska Porgba, dwie — w drzewosta-
nach debowych w nadles$nictwach Lack i Krotoszyn oraz dwie powierzchnie bukowe w nadle$nictwach
Gdansk 1 Bircza.
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Zakres badafi obejmuje m.in. gazowe zanieczyszczenia powietrza: tlenki siarki i azotu, amoniak oraz
ozon, przeptyw elementéw z opadem atmosferycznym, czyli depozyt catkowity, transportowany na tereny
le$ne oraz depozyt wnoszony podkoronowo — docierajacy do dna lasu. Poniewaz instalowanie oprzyrzado-
wania pomiarowego trwato kilka miesigcy, dane za rok 2009 nie sa kompletne i obejmujg nie wigcej niz 2—6
miesiecy w poszczeg6lnych przypadkach. Dzieki wprowadzonym w systemie zmianom, majacym zapewnic
zgodno$¢ z europejskim standardem monitoringu laséw, mozliwe jest przedstawienie informacji na temat ste-
zenia ozonu (od kofica roku 2009) 1 amoniaku (od roku 2007). Zmniejszenie liczby punktéw pomiaru depo-
zytu zanieczyszczen oraz niepetny okres pomiaréw nie pozwalaja na przedstawienie wynikow w dotychcza-
sowym uktadzie przestrzennym i czasowym. W kolejnych raportach bedzie mozliwe przesledzenie zmian na
powierzchniach monitoringu intensywnego, w tym analiza bilansu przeptywu jonéw przez ekosystem lesny.

Notowany w latach 90. XX wieku spadek emisji tlenkow siarki i azotu, na poczatku gwattowny, w ostat-
nich latach znacznie spowolnit. O ile poczatkowe redukcje emisji siggaty kilku procent rocznie, o tyle
obecnie notuje si¢ spadek rzedu 1-2% SO,, a nawet wzrost emisji NO, 1 NH, (rys. 57). W roku 2007 catko-
wita emisja tlenkow siarki wyniosta 1131 tys. ton, tlenkéw azotu w przeliczeniu na NO, — 885 tys. ton oraz
amoniaku — 292 tys. ton (dane GUS). Jak podaje GUS, catkowita emisja gtéwnych zanieczyszcze powie-
trza w Polsce jest jedng z wyzszych (w warto$ciach bezwzglednych) wsrdd europejskich krajow OECD.
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Rys. 57. Catkowita emisja SO,, NO, i NH, w Polsce w latach 2000-2007 w tys. ton (GUS)

Na statych powierzchniach obserwacyjnych intensywnego monitoringu Srednie st¢Zenia miesi¢czne
w okresie listopad — grudzien mieScily si¢ w granicach 0,52-3,22 pg-m> SO,, 2,20-13,33 ug'-m” NO,
oraz 0,55-4,98 pg-m” NH, (rys. 58). Najwyzsze stezenia dwutlenku siarki, przekraczajace w badanym
okresie 2 pg'm~, notowano na powierzchni debowej w Nadlesnictwie Krotoszyn oraz bukowej w Nad-
leSnictwie Bircza. Szczegdlnie wysokie stezenia tlenkOw azotu wystgpity na dwdch powierzchniach so-
snowych w nadlesnictwach Chojnéw oraz Zawadzkie (powyzej 3,5 pg'm), a takze dgbowych — w nad-
leSnictwach £ack oraz Krotoszyn (powyzej 2,5 pg-m™). Posrednie poziomy stezehh NO, utrzymywaly si¢
w nadle$nictwach Krucz, Bielsko i Gdansk (powyzej 2 ug-m=). Najnizsze stezenia tlenkow siarki i azotu
odnotowano w Polsce péinocno-wschodniej, w nadleSnictwach Biatowieza, Suwalki i Strzatowo.

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie pozioméw niektérych sub-
stancji w powietrzu (Dz. U. 2008, nr 47, poz. 281) okreSla poziom dopuszczalny SO, ze wzgledu na
ochrong roslin dla roku kalendarzowego i pory zimowej na 20 pg-m>, a tlenkéw azotu dla roku ka-
lendarzowego na poziomie 30 ug-m>. Z uwagi na niepetny rok prowadzonych pomiar6w niemozliwe
jest odniesienie do poziomu dopuszczalnego, jednak stwierdzone Srednie dla okresu badan sg znacznie
nizsze niz poziomy dopuszczone wspomnianym rozporzgdzeniem.

Stezenia amoniaku byty w koficowym okresie roku 2009 najwyzsze w nadle$nictwach Biatowieza,
Zawadzkie, Krotoszyn i Gdansk, najnizsze za§ w NadleSnictwie Strzalowo oraz w drzewostanach Su-
detow 1 Karpat nadleSnictw Szklarska Poreba, Bircza 1 Bielsko.
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Podsumowujac, wsréd badanych powierzchni duze obcigzenia gazowymi zanieczyszczeniami no-
towano w nadle$nictwach potozonych w Krainie Slqskiej (Nadlesnictwo Zawadzkie), w Krainie Wiel-
kopolsko-Pomorskiej (Nadlesnictwo Krotoszyn) oraz w Krainie Mazowiecko-Podlaskiej (nadle$nictwa
Chojnéw i Lack). Stosunkowo niewysokie stezenia badanych gazéw stwierdzono w Krainie Mazursko-
-podlaskiej — w nadle$nictwach Biatowieza, Suwatki i Strzatowo.
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Rys. 58. Srednie warto$ci stezen (ug-m-) dwutlenku siarki, amoniaku oraz dwutlenku azotu w powietrzu na SPO
IM w okresie listopad — grudzien 2009 r.

Ozon, z uwagi na warunki sprzyjajace jego powstawaniu w troposferze (wysokie temperatury, sil-
ne nasfonecznienie), byl mierzony w okresie spodziewanych wysokich stezen, od lipca do pazdzier-
nika. Miesigczne stezenia O, wynosity od 28 do 147 pg-m™ i byly wyraZnie wyzsze w cieplejszych
miesigcach; od wrzeSnia postgpowat spadek koncentracji (rys. 59). Najwyzsze stgzenia wystapity na
powierzchniach potozonych na wysokosci okoto 1000 m n.p.m. w nadle$nictwach Bielsko i Szklarska
Poreba (dane z pazdziernika) oraz w NadleSnictwie Gdafisk, najnizsze za§ w NadleSnictwie Biatlowieza.
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Rys. 59. Srednie warto$ci stezen (ug-m-) ozonu w powietrzu na SPO IM w 2009 .
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Opady atmosferyczne w rdznej postaci sa gléwna drogg transportu jonéw zakwaszajacych z atmos-
fery do Srodowiska. Oddziatywanie zawartych w nich jonéw siarczanowych, azotowych i protonéw jest
zaréwno bezpoSrednie (na aparat asymilacyjny), jak i poSrednie (na glebg). Pierwsze z reguty powoduje
mniejsze uszkodzenia niz depozycja gazowa. Z kolei drugie niesie ze sobg zazwyczaj dlugotrwate kon-
sekwencje dla ekosystemow.

Kwas$ne opady obejmuja Snieg, grad, deszcz o pH nizszym niz 5,6. Takie wiasnie opady wystepowaty
najczesciej w okresie prowadzonych obserwacji (listopad — grudzien 2009 r.) na statych powierzchniach
obserwacyjnych intensywnego monitoringu. Srednia miesieczna warto$¢ pH wahata si¢ w granicach od
4,1 do 5,5, przy czym najczesciej wystgpowaly opady o pH nizszym od 5,0. W grudniu kwasowos¢ opa-
dow wyraznie wzrosta, wystapity najnizsze notowane wskazniki pH, ktére w rejonach gorskich osiaggaty
wartoSci pH ponizej 4,4 (NadleSnictwo Szklarska Porgba), a nawet do pH 4,1 w Nadle$nictwie Bielsko.
W opadach podkoronowych tendencje byty podobne, najbardziej kwasne opady wystapity w gérskich
drzewostanach Swierkowych: w NadleSnictwie Szklarska Porgba oraz w NadleSnictwie Bielsko, gdzie
w grudniu pH osiggneto warto$¢ odpowiednio 4,2 oraz 4,1.

Miesigczny depozyt jonéw, wnoszony z opadami na tereny leSne, wynidst na badanych powierzch-
niach od 1,1 do 4,0 kg-ha! i byl najwigkszy w nadle$nictwach Gdafnisk, Chojnéw, Lack i Szklarska
Poreba.

Do dna lasu docierato z opadem podkoronowym Srednio okoto dwukrotnie wigcej sktadnikéw niz
z opadem catkowitym. Miesigczny depozyt podkoronowy wyniést od 2,1 do 8,1 kg-ha'-m-c' w dwéch
ostatnich miesigcach roku. W tym okresie najwigkszy podkoronowy depozyt jonéw wystapit na po-
wierzchniach w nadle$nictwach Szklarska Porgba (Sw) i Krotoszyn (Db). Dwie powierzchnie bukowe
w nadle$nictwach Gdafisk i Bircza otrzymywaly stosunkowo niewielki tadunek jonéw w poréwnaniu
z drzewostanami innych gatunkéw. Rozpatrujac jedynie powierzchnie sosnowe, najmniejsze iloSci jo-
néw zostaly zdeponowane w Nadles$nictwie Krucz, natomiast najwigksze w nadleSnictwach Zawadzkie
oraz Chojnow.

Korony drzew silnie modyfikuja sktad opadéw atmosferycznych docierajacych do gleby. Powszech-
nie uwaza si¢, ze takie sktadniki, jak np. rézne formy azotu, jony siarczanowe, wapn, potas, magnez
wchodza w interakcje z aparatem asymilacyjnym i sg badz silnie zatrzymywane w koronach drzew,
badZ z nich wymywane wraz z opadami, zaleznie od rozmaitych czynnikéw, w tym gatunku i sta-
nu fizjologicznego roSlin, zasobnoS$ci gleb, obecnosci patogendw i szkodnikéw, streséw wynikajacych
z suszy czy upaléw. Inne jony, np. CI" 1 Na*, sg stosunkowo mato aktywne w koronach, a zmiany ich
zawartoSci w opadzie podkoronowym w stosunku do opadu docierajacego do koron drzew wynikaja
gtéwnie z gazowej i suchej depozycji.

Istotng cechg charakteryzujacg opady jest ich rOwnowaga kwasowo-zasadowa, wyrazona we wza-
jemnej proporcji molowej fadunku jonéw zakwaszajacych (CI', S-SO,*, N-NO,*) i jonéw zasadowych
(Ca, K, Mg, Na), (rys. 60).

Jony zakwaszajace stanowity od 42 do 48% catkowitego molarnego fadunku jonéw w badanych
opadach atmosferycznych. Udziat jondéw alkalizujacych byt znacznie bardziej zréznicowany i wynosit
od 10 do 36%. Najbardziej zbilansowane opady wystepowaly w nadlesnictwach Polski pétnocnej: Bia-
fowieza, Gdafisk 1 Suwatki, najmniej zbilansowane, z przewaga jonow kwasowych, w NadleSnictwie
Zawadzkie oraz w potozeniach gérskich: Bielsko, Bircza i Szklarska Poreba.

W opadach podkoronowych stosunki kwasowo-zasadowe przedstawiaty si¢ odmiennie. W catkowi-
tym molowym tadunku jonéw jony zakwaszajace stanowity od 24% do 50%, alkalizujace za$ — od 15
do 67%. Wzajemne proporcje obu grup jonéw byty znacznie bardziej korzystne niz w opadach atmos-
ferycznych na otwartej przestrzeni. Na niektorych powierzchniach obserwacyjnych ilosci zdeponowa-
nych jonoéw zasadowych przewyzszyly iloSci jondw kwasowych (nadlesnictwa Biatowieza, Strzatowo,
Krotoszyn), na wielu pozostawaly we wzglednej réwnowadze, a tylko w nadleSnictwach Zawadzkie
i Bielsko okoto dwukrotng przewage miaty jony kwasowe.

W catkowitym depozycie jony eutrofizujace — zwigzki azotu w postaci azotanowej, amonowej oraz po-
zostatych formach, mierzone sumarycznie jako azot catkowity — doptywatly na powierzchnie obserwacyj-
ne z opadami atmosferycznymi w listopadzie i grudniu 2009 r. w ilo$ciach od 0,47 do 1,33 kg-ha'*m-c™'.
Pod okapem depozyt wyniést od 0,37 do 1,79 kg-ha'-m-c™'. Jak pokazuja dane (rys. 61), na gérskich
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powierzchniach Swierkowych w nadle$nictwach Szklarska Porgba i Bielsk oraz na powierzchni sosno-
wej w NadleSnictwie Zawadzkie wigcej azotu doptyne¢to do powierzchni gleby podkoronowo niz otrzy-
mato go siedlisko wraz z depozytem catkowitym z opadami atmosferycznymi, co sugeruje zmywanie
depozytu suchego, zawierajacego zwigzki azotu, z powierzchni aparatu asymilacyjnego badz wptyw
zanieczyszczeh gazowych, albo tez uwalnianie i utrat¢ azotu z koron drzew, lub kombinacje wymienio-

nych zjawisk.
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Rys. 60. Jony kwasowe i jony zasadowe (molc-ha™) w opadach catkowitych (a) i podkoronowych (b) na po-
wierzchniach intensywnego monitoringu. Srednia z okresu listopad — grudzien 2009 .
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Rys. 61. Przeptyw netto form azotu mineralnego i azotu catkowitego na stafych powierzchniach obserwacyjnych
intensywnego monitoringu w listopadzie i grudniu 2009 r. Warto$¢ netto — réznica miedzy depozytem
catkowitym i podkoronowym, wartosci $rednie podane w kg N-ha™

W drzewostanach bukowych istotnym szlakiem doptywu substancji chemicznych do gleby jest
sptyw po pniu. Wigksza niz w wypadku innych gatunkéw drzew ilo§¢ opadéw atmosferycznych do-
cierajacych do koron drzew jest odprowadzana po pniach, a to z racji budowy bukéw, ksztattu korony,
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stozkowego utozenia galezi, typu i utozenia ulistnienia oraz gladkiej kory. Na wielkoS$¢ sptywu po pniu
wplywaja m.in. wiek drzewa, stan ulistnienia lub jego brak oraz cechy samego opadu: czas trwania
i natgzenie. Badania sptywu po pniu zapoczatkowano w 2009 r. na dwéch powierzchniach obserwacyj-
nych w nadleSnictwach Gdansk oraz Bircza. Wstgpne wyniki wskazuja, ze sktad chemiczny tego typu
opadu byt zmodyfikowany w stosunku do opadéw atmosferycznych na otwartej przestrzeni i opadow
podkoronowych.

Poniewaz cykl wszechstronnych badan zanieczyszczen atmosferycznych gazowych 1 wnoszonych
z opadami roznego typu zostat rozpoczety w drugiej potowie 2009 r., nie przynidst petnej wiedzy na te-
mat zjawisk wystepujacych sezonowo w drzewostanach Polski. Wielo§¢ przemian zachodzacych w cy-
klu rocznym 1 wieloletnim w Srodowisku, w powigzaniu z dynamikg emisji zanieczyszczef, implikuje
konieczno$¢ dalszych gruntownych badafi, majacych na celu zrozumienie powigzah stanu zdrowotnego
laséw ze stanem atmosfery.

5. Zagrozenia trwatosci lasu

Intensywne oddziatywanie czynnikow stresowych na las, przy ograniczonej odpornosci ekosystemow
lesnych (np. niedostosowaniu sktadu gatunkowego do siedlisk i wprowadzaniu ekotypéw drzew obcego
pochodzenia), moze prowadzi¢ w krancowych przypadkach do zamierania catych drzewostanow. Taka
sytuacja wystapita m.in. w lasach sudeckich, gdzie w wyniku silnego ostabienia drzewostandéw przez
emisje przemystowe, dlugotrwatej suszy i1 intensywnego wystepowania szkodnikéw wtérnych, w latach
1980-1991 w ramach cig¢ sanitarnych w PGL LP usunigto catkowicie drzewostany z powierzchni oko-
to 15 tys. ha i pozyskano ponad 4 mln m* drewna posuszowego. Proces zamierania drzewostanow w Su-
detach Zachodnich objat praktycznie wszystkie lasy potozone powyzej 800 m n.p.m. W celu ochrony
obszaréw wylesionych przed erozja i degradacja, niemal réwnolegle ze zwalczaniem szkodnikéw wtor-
nych prowadzono w PGL LP prace odnowieniowe. W latach 1981-1996 odnowiono ponad 14 tys. ha.

Obserwowane od kilkudziesigciu lat pogarszanie si¢ stanu zdrowotnego drzewostanéw Swierkowych
w rejonach gorskich oraz okre§lana mianem kleski ekologicznej sytuacja w Sudetach zmobilizowata
Regionalng Dyrekcje Laséw Panstwowych w Katowicach do opracowania szeregu dziataf zaradczych
w odniesieniu do laséw Beskidu Slaskiego i Zywieckiego. W okresie ostatnich 30 lat prowadzono m.in.
prace zmierzajace do zmniejszenia udziatu Swierka w strukturze drzewostanéw. W nadle$nictwach Su-
cha, Jele$nia 1 Ustron udziat Swierka w sktadzie drzewostanow zmniejszyt si¢ o okoto 20%.

W roku 2003, jako element Regionalnego Programu Operacyjnego Polityki Lesnej Pafistwa, opraco-
wano i wdrozono ,,Program dla Beskidow”. W dokumencie okreSlono strategie postgpowania ochron-
nego 1 hodowlanego w odniesieniu do laséw beskidzkich, upatrujac mozliwoS¢ poprawy sytuacji
w przebudowie drzewostandw. W ramach programu obje¢to przebudowa prawie 3 tys. ha drzewostanéw
Swierkowych. Koszty jego realizacji w latach 2003—-2006 wyniosty prawie 61 mln zt.

Mimo intensywnych dziatah zaradczych, w ostatnich czterech latach zaobserwowano wzmozone za-
mieranie drzew, a w konsekwencji rozpad drzewostanow lasow beskidzkich. Podobnie jak w Sudetach,
za przyczyn¢ zjawiska uznaje si¢ szereg czynnikéw. W wyniku emisji przemystowych nastgpity m.in.
niekorzystne dla wzrostu drzew zmiany w chemizmie gleb leSnych — wzrosta kwasowo$¢ (pH ponizej 3),
zwigkszyla si¢ zawarto$¢ glinu, zmniejszyt si¢ poziom wapnia i magnezu. Duze znaczenie miat nie-
korzystny ukfad warunkéw meteorologicznych: susza mrozowa wiosng 2003 r., huraganowe wiatry
w latach 2004 1 2007, wysokie temperatury oraz brak opadow w sezonie wegetacyjnym 2006 r. Po-
czawszy od lat 50. ubiegtego stulecia obserwuje si¢ na terenie Beskidow zwigkszenie arealu wystepo-
wania opienkowej zgnilizny korzeni. Pogarszanie si¢ stanu zdrowotnego lasow sprzyjato wystgpowaniu
szkodnikéw wtdrnych, szczegdlnie kornika drukarza. W 2006 r. w lasach Beskidu Slqsklego i Zywiec-
kiego pozyskano — w Lasach Pafstwowych — w cigciach sanitarnych 0,8 mln m’ drewna. Sytuacje
w Beskidach pogarsza znaczacy udzial laséw prywatnych — od ich witascicieli trudno wyegzekwowac
niezbedny poziom zabiegdéw sanitarnych.

W zwiazku z zagrozeniem trwaloSci laséw w Beskidach, w roku 2006 odbyta si¢ konferencja po-
Swiecona temu zagadnieniu. Jednym z jej wynikdw byto znowelizowanie ,,Programu dla Beskidéw”.
W programie zamieszczono trojwariantowy rozwQj sytuacji oraz bilans sit, Srodkow 1 kosztow realizacji
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dla kazdego z nich. Zdaniem uczestnikow konferencji, podstawowym warunkiem realizacji ,,Programu
dla Beskidow” jest zapewnienie ciggtosci jego finansowania. Uznajac ponadlokalny charakter szkod,
uczestnicy konferencji zwrécili sie z wnioskiem do Ministra Srodowiska o podjecie dziatan, majacych
na celu utworzenie grupy roboczej ztozonej z przedstawicieli Czech, Stowacji i Polski oraz uruchomie-
nie procedur, umozliwiajacych pozyskiwanie Srodkéw z funduszy unijnych na dziatania ratownicze
i prace zwigzane z odbudowg laséw i1 zapobieganiem sytuacjom kleskowym.

W pazdzierniku roku 2007 odbyty sie dwie konferencje zwigzane z tematyka zagrozen trwatoSci
laséw w polskich goérach: ,,Kierunki dziataf, strategie, programy hodowlano-ochronne w drzewosta-
nach pokleskowych i w ogniskach gradacyjnych owadéw” w Lesnej oraz ,,Problem zamierania drze-
wostanow Swierkowych w Beskidzie Slqskim i Zywieckim” w Krakowie. Koncentrowaly si¢ one na
przyczynach zjawisk kleskowych oraz na mozliwych do zastosowania Srodkach zaradczych. Na terenie
RDLP Katowice odbylo sie wyjazdowe posiedzenie sejmowej Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw
Naturalnych 1 LeSnictwa, poSwiecone m.in. problemom ochronnym i hodowlanym w lasach Beskidow
Zachodnich, podczas ktérego zwracano szczeg6lng uwage na Zrédta i mozliwoSci finansowania progra-
mow ochrony.

Wystepowanie wielu czynnikdéw stresowych uznaje si¢ za przyczyne wzmozonego w ostatnich la-
tach zamierania drzew liSciastych.

Z ekstremalnymi warunkami klimatycznymi — skrajnie wysokimi lub niskimi temperaturami, dtu-
gotrwata suszg, zmiang poziomu wody gruntowej — wigzano wystepujace cyklicznie od lat 70. XX
stulecia obumieranie dgbow. Ostatnie doniesienia naukowe sugerujg istotny udziat organizméw rodzaju
Phytophthora w zamieraniu drzewostanow liSciastych. W roku 2008 zjawisko zamierania debow obser-
wowano na powierzchni 26,7 tys. ha — najmniejszej od roku 2002 (rys. 62).
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Rys. 62. Powierzchnia wystepowania zjawiska zamierania wybranych gatunkéw drzew liciastych w Lasach
Panstwowych w latach 2000-2009

Od ponad dziesigciu lat obserwuje si¢ w Polsce zjawisko zamierania jesionu. W roku 1999 obej-
mowato ono powierzchnie okoto 2,3 tys. ha, od roku 2001 rejestruje si¢ je rokrocznie na powierzchni
13-14 tys. ha. Choroba wystepuje zarowno w drzewostanach starszych, jak 1 uprawach oraz mtod-
nikach, zapadaja na nig réwniez siewki w szkétkach. Z przeprowadzonych przez Instytut Badawczy
Le$nictwa badan wynika, ze patogeny grzybowe nie sg podstawowa przyczyna zamierania jesionu.
Efektem badan sa odpowiednie wskazania hodowlane, przeciwdziatajace zamieraniu gatunku, w tym
intensywna pielggnacja drzewostanu z ksztalttowaniem odpowiednio duzych koron (element najsilniej
skorelowany ze stanem zdrowotnym badanych drzew). W 2007 r. powierzchnia drzewostandw jesiono-
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wych dotknietych zjawiskiem zamierania po raz pierwszy przekroczyta 15 tys. ha, a rok 2008 przynidst
kolejne pogorszenie stanu zdrowotnego drzewostanow tego gatunku — wystgpowanie choroby zanoto-
wano na powierzchni 17,2 tys. ha. W roku 2009 powierzchnia zamierajacych drzewostanéw jesiono-
wych powrdcita do stanu z roku 2007.

W ostatnich latach obserwuje si¢ stata poprawe sytuacji w drzewostanach bukowych. W roku 2000
zamieranie bukéw zarejestrowano na powierzchni 8,6 tys. ha, a w 2009 r. — na 2,3 tys. ha (wzrost po-
wierzchni zagrozonej o okoto 14% w poréwnaniu z rokiem 2008).

Zamieranie olszy zarejestrowano po raz pierwszy w roku 1999 na powierzchni 31 tys. ha. Obecnie
powierzchnia zagrozonych drzewostanow olszowych wynosi 4,8 tys. ha. W wypadku olszy zamieraniu
podlegaja gtéwnie drzewostany w wieku powyzej 20 lat.

Y.acznie w roku 2009 zjawisko zamierania drzew zaobserwowano na powierzchni 52,1 tys. ha, o po-
nad 25% mniejszej niz w roku poprzednim.

6. Stan uszkodzenia lasow

Stan uszkodzenia lasow w Polsce oceniany jest corocznie od 1989 r. w ramach programu monitorin-
gu lasu, bedacego jednym z elementéw systemu Krajowego Monitoringu Srodowiska. Program ten jest
wspétfinansowany przez PGL Lasy Pafistwowe, Ministerstwo Srodowiska, Narodowy Fundusz Ochro-
ny Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska.

W latach 20062009 przeprowadzono integracj¢ monitoringu lasu z Wielkoobszarowg Inwentary-
zacja Stanu Lasu. Do 2007 r. stworzono Sie¢ Statych Powierzchni Obserwacyjnych I rzedu o gestoSci
8 x 8 km. L.gczna liczba powierzchni wynosi 2212, w tym 289 powierzchni to powierzchnie oczekujace,
ktore nie podlegaly obserwacjom w 2009 r. z uwagi na kryterium wieku. W sieci 16 x 16 km, zgodnej
z siecig rekomendowang przez mi¢dzynarodowy program ICP-Forests, istnieje 529 powierzchni, w tym
81 powierzchni oczekujacych. State Powierzchnie Obserwacyjne stanowig integralng cz¢S¢ Wielkoob-
szarowe] Inwentaryzacji Stanu Lasu. Obserwacjami objeto lasy réznych form wtasnoSci oraz podlega-
jace r6znym formom ochrony. Na powierzchniach wybierane sa drzewa probne wszystkich gatunkéw
drzewiastych.

Lokalizacja Statych Powierzchni Obserwacyjnych II rzedu nie ulegta zmianie. Zakres pomiaréw
1 obserwacji na tych powierzchniach jest kontynuacja programu monitoringu lasu z lat poprzednich.

W 20009 r. oceng¢ defoliacji przeprowadzono na 38 460 drzewach w wieku powyzej 20 lat, znajduja-
cych si¢ na 1923 Statych Powierzchniach Obserwacyjnych I rzedu.

Defoliacji nie stwierdzono (klasa defoliacji O — drzewa zdrowe) u 24,2% drzew objetych obserwacja-
mi, w tym u 22,6% drzew gatunkow iglastych i 27,3% drzew gatunkow liSciastych. Najwyzszy udziat
drzew bez defoliacji odnotowano wsréd gatunkow iglastych u jodly (39,4% drzew), natomiast wsrdd
gatunkow liSciastych — u buka (44,3% drzew). Najnizszy udziat drzew zdrowych wsrdd iglastych wy-
stapit u sosny (21,5% drzew), wsrdd lisciastych — u degbu (14,1% drzew), (rys. 63).

Udziat drzew uszkodzonych (defoliacja powyzej 25%, klasy defoliacji 2—4) wynidst 17,7%. Udziat
tych drzew wsréd gatunkéw iglastych to 17,2%, wsrod gatunkow lisciastych — 18,6%. Najwyzszym
udziatem drzew uszkodzonych wsrdd iglastych charakteryzowat si¢ Swierk (28,7% drzew o defoliacji
powyzej 25%), wsrdd lisciastych — dab (29,3% drzew). Najnizszym udziatem drzew uszkodzonych
(defoliacja powyzej 25%, klasy defoliacji 2—4) wsrod gatunkow iglastych charakteryzowata sie jodia
(15,5% drzew), wsrdéd gatunkow liSciastych — buk (9,2% drzew), (rys. 63).

W lasach pozostajacych w zarzadzie Laséw Panstwowych udziat drzew (gatunki razem) zdrowych
(klasa 0) wyniodst 23,9%, uszkodzonych (klasy 2—4) — 16,9%. Lasy bedace wtasnoScig osob fizycznych
charakteryzowaly si¢ nieznacznie nizszym udzialem drzew zdrowych (23,8%) oraz wyzszym udziatem
drzew uszkodzonych (19,5%). W parkach narodowych, w poréwnaniu z innymi wlasnoSciami, udziat
zaréwno drzew zdrowych (27,1%), jak 1 uszkodzonych (29,2%) byt wyzszy.

Najzdrowsze okazaty si¢ drzewostany RDLP Szczecin (61,6% drzew w klasie 0 1 5,8% drzew w kla-
sach 2—4, Srednia defoliacja 12,4%). Dobra kondycja zdrowotng charakteryzowaty si¢ drzewostany
RDLP Pita, Bialystok i Zielona Géra (powyzej 24% drzew w klasie 0, do 15% drzew w klasach 24,
Srednia defoliacja do 18,5%). Niska Srednig defoliacje zanotowano réwniez w RDLP Krakéw (17,6%),
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tutaj jednak obok wysokiego udziatu drzew zdrowych (43,5%) zanotowano rowniez do$¢ wysoki udziat
(21,2%) drzew uszkodzonych. Najsilniej uszkodzone okazaty si¢ drzewostany RDLP Wroctaw, dos¢
mocno — drzewostany RDLP Radom i Warszawa. W RDLP Gdafisk i Torun odnotowano bardzo niski
udziat drzew zdrowych, ale réwniez doS¢ niski udziat drzew uszkodzonych (rys. 64)
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Rys. 63. Udziat drzew monitorowanych gatunkéw na Statych Powierzchniach Obserwacyjnych | rzedu (Monitoring
Lasu) w klasach defoliacji w 2009 r. — drzewostany w wieku powyzej 20 lat, wszystkie formy wtasnosci (IBL).
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Rys. 64. Poziom uszkodzenia lasow w 2009 r. na podstawie oceny defoliacji na Statych Powierzchniach Obserwa-
cyjnych | rzedu (Monitoring Lasu) z wyrdznieniem 5% przedziatow defoliacji (IBL)
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W ,,Raporcie o stanie laséw w Polsce 2008 zmiennos$¢ uszkodzenia drzewostanéw analizowano na
podstawie wynikow badan przeprowadzonych na 148 Statych Powierzchniach Obserwacyjnych II rzg-
du, gdyz byty to jedyne powierzchnie, na ktérych (po integracji) zachowano ciggtos¢ obserwacji. W ni-
niejszym opracowaniu zmienno$¢ uszkodzen drzewostanéw analizowana bgdzie w okresie trzyletnim
na podstawie wynikéw obserwacji dokonanych na powierzchniach I rzgdu. Ogétem w kraju wartoSci
Srednie defoliacji w trzyleciu 2007-2009 dla wszystkich gatunkéw tacznie zawieraly si¢ w przedziale
miedzy 19,80% (w 2007 r.) a 19,91% (w 2008 r.), (rys. 65).
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Rys. 65. Sredni procent defoliacji drzew na Stafych Powierzchniach Obserwacyjnych | rzedu (Monitoring Lasu)
w latach 2007-2009 — drzewostany w wieku powyzej 20 lat (IBL)

Poréwnano udziat drzew w klasach defoliacji O i 2—4 oraz Srednig defoliacj¢ monitorowanych gatun-
koéw w trzyleciu. Najwyzszym uszkodzeniem charakteryzowat si¢ dab (udziat drzew w klasie O — po-
nizej 16%, udziat drzew w klasach 2—4 — powyzej 28%, Srednia defoliacja — powyzej 22%), wysokim
— Swierk. Najmniej uszkodzone okazaly si¢ buk 1 olsza. Poprawe kondycji w trzyleciu zaobserwowano
u buka (udziat drzew w klasach 2—4 obnizyt si¢ z 13,7% do 9,2%), pogorszenie kondycji — u Swierka
i olszy (wzrost udziatu drzew w klasach 2—4 odpowiednio: z 25,5% do 28,7% oraz z 11,9% do 14,1%),

(rys. 66).
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Rys. 66. Udziat drzew monitorowanych gatunkéw na Statych Powierzchniach Obserwacyjnych | rzedu (Monitoring
Lasu) w klasach defoliacji w latach 20072009 — drzewostany w wieku powyzej 20 lat (IBL)
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Poréwnanie réznych regionéw kraju w trzyleciu wykazuje, ze najwyzsza Srednig defoliacja w la-
tach 2007-2008 charakteryzowaty si¢ drzewostany Krainy Mazowiecko-Podlaskiej (RDLP Warszawa),
w 2009 r. — Krainy Sudeckiej (RDLP Wroctaw), najnizszg, w caltym okresie obserwacyjnym — drzewo-
stany Krainy Battyckiej (RDLP Szczecin), (rys. 67).
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Rys. 67. Srednia defoliacja drzew na Stafych Powierzchniach Obserwacyjnych | rzedu (Monitoring Lasu) w krainach
przyrodniczo-lesnych i srednio w kraju w latach 2007-2009 — drzewostany w wieku powyzej 20 lat (IBL)

Warunki pogodowe w okresie wegetacyjnym roku 2009 na przewazajacym obszarze kraju byly
korzystne. Srednia suma opadéw dla kraju wyliczona na podstawie wynikéw z 22 stacji synoptycz-
nych IMGW wynosita 394 mm, co stanowi 93% wieloletniej normy. Poréwnanie wielkoSci opadéw
w kolejnych miesigcach sezonu wegetacyjnego wykazato, ze duzy niedobdr opadéw wystapit jedynie
w kwietniu (17% normy Sredniej dla kraju), natomiast w marcu, maju i czerwcu na przewazajacym
obszarze kraju opady znacznie przekraczaty normy wieloletnie.

Poréwnania poziomu uszkodzenia drzewostanow w Polsce z innymi krajami Europy dokonano na
podstawie raportu Forest Condition in Europe — 2009. Technical Report of ICP Forests (UNECE, Hamburg
2010).

W zestawieniu dotyczacym 2009 r., szeregujacym wszystkie kraje Europy pod wzgledem udziatu
drzew w klasach defoliacji 2—4 (badane gatunki razem), Polska znalazta si¢ w grupie krajow, gdzie ten
udzial byt Sredni — wyniost 17,7% (rys. 68). Wysokie uszkodzenie, powyzej 35,0% drzew w klasach
defoliacji 2—4, wystapito w Stowenii (35,5%), we Wtoszech (35,8%), na Cyprze (36,2%) 1 w Czechach
(56,8%). Najnizszg defoliacj¢ w Europie, ponizej 10% drzew w klasach defoliacji 2—4, wykazywaty
drzewostany Finlandii, Biatorusi, Estonii, Ukrainy 1 Danii.

Sposrdd krajéw Regionu Subatlantyckiego, reprezentujagcych podobne jak w Polsce warunki klima-
tyczne, wyjatkowo wysoki, wyréwnany poziom uszkodzenia drzewostanéw w pigcioleciu utrzymywat
si¢ w Czechach (od 56,2% do 57,1% drzew w klasach defoliacji 2—4), (rys 69). We Francji poziom
uszkodzenia drzewostanéw byt do$¢ wysoki, rowniez wyréwnany (od 32,5% do 35,6% drzew w kla-
sach defoliacji 2—4). Najzdrowsze w regionie w latach 2005-2008 okazaly si¢ drzewostany Belgii,
w 2009 r. — drzewostany Polski.

Ws&réd krajow sgsiadujacych z Polskg od wschodu, na Biatorusi i Ukrainie, przez caly okres pig-
ciolecia utrzymywat si¢ bardzo niski, wyréwnany poziom uszkodzenia drzewostanéw (ponizej 10%
drzew w klasach defoliacji 2—4). Na Litwie w latach 2005-2007 uszkodzenie drzewostanéw byto
rowniez wyréwnane (od 11,0% do 12,3% drzew w klasach defoliacji 2—4), znacznie nizsze niz w Pol-

sce, jednak w latach 2008-2009 wzrosto, przewyzszajac nieco w 2008 r. warto§¢ notowang w Polsce
(rys. 69).
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Rys. 68. Defoliacja drzewostandw w krajach Europy w 2009 r., kraje uszeregowane wg wzrastajgcego udziatu
drzew w klasach defoliacji 24 (IBL za UNECE, 2010)
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Rys. 69. Udziat drzew monitorowanych gatunkéw w klasach defoliacji 2-4 w latach 2005-2009 w krajach Regionu
Subatlantyckiego oraz w krajach sgsiadujgcych z Polskg od wschodu (IBL za UNECE, 2010)

7. Analiza zagrozen zwigzanych z recesjg w gospodarce swiatowej
Swiat i Polske w 2009 r. dotknat kryzys finansowy, ktérego konsekwencje odczuto wiele sektorow
gospodarki, w tym takze leSnictwo i przemyst drzewny.

W aspekcie ekonomicznym na rynku europejskim zaobserwowano trend spadkowy cen, zaro6wno
na drewno, jak i wyroby drzewne. Oznaczato to, ze réwniez w Polsce popyt na niektére sortymenty
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drewna oferowane przez PGL LP ulegt zmniejszeniu. W tej sytuacji, majac na celu aktywizacje¢ sprzeda-
zy drewna, jednostki organizacyjne Laséw Pafistwowych wprowadzity system bonifikat cenowych na
niechodliwe sortymenty. Konsekwencja tych dziatan byt spadek cen drewna ogétem. Zgodnie z danymi
GUS, Srednia cena sprzedazy drewna przez nadleSnictwa, obliczona za pierwsze trzy kwartaty 2009 r.,
wyniosta 136,54 zt za m® i byla nizsza w stosunku do roku poprzedniego o okoto 16 zi, czyli o po-
nad 10%. Sytuacj¢ na polskim rynku drzewnym dodatkowo komplikowata zwigkszona podaz drewna
w roku 2008, pochodzacego z powierzchni poklgskowych. Niewatpliwie, oprécz systemu bonifikat, na
do§¢ szybka stabilizacje rynku surowca drzewnego w Polsce miat wptyw sam system sprzedazy drewna
obowigzujacy w PGL LP, ktéry w roku 2009 uwolnit do sprzedazy w formie internetowych aukcji sys-
temowych w aplikacji e-drewno 30% puli drewna przeznaczonej dla przedsigbiorcoOw. Zmiang te pozy-
tywnie ocenily Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw oraz Najwyzsza Izba Kontroli, z sugestig
dalszego zwigkszania puli drewna do sprzedazy wolnorynkowej w nastepnych latach. Symptomy po-
prawy sytuacji na europejskim i polskim rynku drzewnym pojawity si¢ dopiero w drugiej potowie roku.

Recesja na rynku Swiatowym w sposéb negatywny wptyneta na funkcjonowanie PGL Lasy Panstwo-
we, ktére w I kwartale 2009 r. zmuszone zostaty do podjecia radykalnych dziatan antykryzysowych.
Wprowadzono program oszczednoSciowy, zaktadajacy realizacje tylko tych dziataf 1 inwestycji, ktore
zapewnialy utrzymanie trwatosci laséw i funkcjonowanie przedsiebiorstwa Lasy Panstwowe. Ogra-
niczono m.in. wydatki na remonty budynkéw i budowe drég. Wstrzymano tez zatrudnianie nowych
pracownikow 1 wyplate premii.

Podjeto prace nad optymalizacjg struktury organizacyjnej i poziomu zatrudnienia w PGL Lasy Pan-
stwowe, zakoficzone na przetomie lat 2009/2010. Wdrazanie programu jest przewidziane na kilka lat
1 bedzie realizowane etapami. Optymalizacja zaktada likwidacj¢ zbgednych stanowisk pracy i ograni-
czenie zatrudnienia na zasadzie naturalnego przechodzenia na emerytury i renty, z pomini¢ciem zwol-
niefi pracownikow. Dziatanie to ma doprowadzi¢ do zwigkszenia rentownoSci prowadzenia gospodarki
leSnej w Lasach Pafistwowych przy jednoczesnym utrzymaniu obecnej struktury wlasnoSciowej lasow
w Polsce i wzmocnieniu rangi nadle$nictw i leSnictw w systemie organizacyjnym PGL LP.

Zmodyfikowano zasady wykorzystania Srodkow z funduszu leSnego tak, aby mozliwie najwigksze
Srodki wypracowane w dobrze prosperujacych nadleSnictwach pozostawaty na miejscu, mobilizujac je
do inwestowania we wlasny rozwoj.

Zintensyfikowano starania o pozyskanie funduszy zewngtrznych, w tym unijnych, na realizacj¢ roz-
nych przedsiewzig¢ Lasow Pafistwowych. Wystapiono o Srodki z Programu Rozwoju Obszaréw Wiej-
skich na odtwarzanie laséw zniszczonych przez kleski oraz na profilaktyke przeciwpozarows. Z kolei
dzigki Srodkom z Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko rozpoczela si¢ realizacja projek-
tow dotyczacych zwigkszania mozliwoSci retencyjnych ekosystemow leSnych na terenach nizinnych,
przeciwdziatania erozji wodnej na terenach goérskich oraz rekultywacji na cele przyrodnicze terenéw
zdegradowanych, popoligonowych 1 powojskowych zarzadzanych przez PGL LP. Wiele lokalnych
dziatan zostato réwniez sfinansowanych ze Srodkéw wojewddzkich i Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodne;.

Wprowadzono w zycie nowelizacj¢ rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie okreslenia sta-
nowisk w Stuzbie LeSnej, na ktérych zatrudnionym pracownikom przystuguje bezptatne mieszkanie
albo réwnowaznik pieni¢zny oraz sposobu i trybu przyznawania i zwalniania tych mieszkan, a takze
ustalania 1 wyptaty rownowaznika pieni¢znego. Dzigki tej nowelizacji mozliwe stato si¢ racjonalne go-
spodarowanie Srodkami przeznaczonymi na utrzymanie infrastruktury mieszkaniowe;.

Ponadto doprowadzono do ujednolicenia zasad ksztattowania stawek czynszu za dzierzawe gruntow
na potrzeby eksploatacji kopalin. Zaczeta funkcjonowac baza danych o transakcjach sprzedazy, nabycia
1 zamiany gruntéw oraz innych nieruchomosci.

Podjete w 2009 r. dziatania restrukturyzacyjne 1 oszczednoSciowe w Lasach Pafistwowych, w po-
faczeniu z poprawa koniunktury na rynkach Swiatowych, pozwolily na przezwyciezenie kryzysu i za-
koficzenie roku z dodatnim wynikiem finansowym. W poréwnaniu z rokiem 2008 nieznacznie wzrosta
sprzedaz drewna, a dzigki uzyskanym z tej sprzedazy Srodkom finansowym zrealizowano planowane
zadania gospodarcze. Wznowiono réwniez wyptate premii dla pracownikéw LP i uchylono decyzje
o wstrzymaniu zatrudniania nowych pracownikow.
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IV. PODSUMOWANIE

1.

Lasy w klimatyczno-geograficznej strefie potozenia Polski sg najbardziej naturalng formacja przy-
rodniczg. Stanowig niezbedny czynnik réwnowagi ekologicznej, ciagtoSci zycia, réznorodnosci
krajobrazu, a takze neutralizacji zanieczyszczen, przez co przeciwdzialaja degradacji Srodowiska.
Zachowanie lasow jest nieodzownym warunkiem ograniczania proceséw erozji gleb, zachowania
zasobow wodnych 1 regulacji stosunkéw wodnych oraz ochrony krajobrazu. Lasy w sposob nieroz-
dzielny sa forma uzytkowania gruntéw, zapewniajaca produkcje biologiczng o wartoSci rynkowej,
oraz dobrem ogdlnospotecznym ksztattujagcym jakoS¢ zycia cztowieka.

. Ekosystemy leSne stanowig w Polsce najcenniejszy 1 najliczniej reprezentowany sktadnik wszystkich

form ochrony przyrody. Zajmujg blisko 38% obszar6w objetych ochrong prawng. W odniesieniu do
og6lnej powierzchni leSnej udziat laséw chronionych sigga blisko 42%, a laséw ochronnych — w tym
gtéwnie wodochronnych, wokot miast 1 uszkodzonych przez przemyst — ponad 39%.

. Zasoby drzewne kraju sukcesywnie si¢ zwiekszaja. Wyrazem tego jest wzrost ich migzszosci do

2,3 mld m’ grubizny brutto. Zasoby drzewne w PGL Lasy Pafistwowe (1,8 mld m®) sa najwicksze
w kraju i wedtug dostgpnych danych — jakoSciowo lepsze niz laséw innych wtasnoSci. Znajduje to
swdj wyraz m.in. w zasobnoSci, wynoszacej 262 m*/ha (w lasach prywatnych 209 m*/ha), oraz prze-
cietnym wieku drzewostanéw — 57 lat (45 lat w lasach prywatnych). Uzytkowanie zasobéw drzew-
nych w Lasach Panstwowych w 2009 r. przebiegato na poziomie nizszym od przyrostu migzszosci,
podobnie jak w ostatnich dwudziestu latach, kiedy to pozyskiwana migzszoS¢ stanowita okoto 55%
wielkoSci przyrostu.

. W 2009 r. areat zalesien gruntéw porolnych 1 nieuzytkow, realizowanych w ramach ,,Krajowego

programu zwigkszania lesistoSci”, zaktadajacego wzrost lesistoSci kraju do 30% w 2020 roku i1 33%
w roku 2050, ulegt zmniejszeniu w poréwnaniu z rokiem poprzednim. W roku 2009 powierzchnia
zalesien (sztucznych) wyniosta 5,6 tys. ha gruntéw porolnych 1 nieuzytkéw (w roku 2008 zalesiono
7.9 tys. ha). Petna realizacji zatozefi ,,Krajowego programu zwigkszania lesistoSci” wymaga wzmo-
zenia dziatafi.

. Lasy s3 odnawialnym Zrédiem surowcow drzewnych, warunkujagcym rozwoj cywilizacyjny bez

szkody dla Srodowiska. Uzytkowanie zasobow drzewnych w ostatnich latach realizowane jest na po-
ziomie ponizej mozliwoSci przyrodniczych, okre§lonych zgodnie z zasadg trwatoSci laséw i zwigk-
szania zasobow drzewnych. W roku 2009 w Polsce pozyskano 32 702 tys. m* grubizny netto, w tym
w PGL Lasy Panstwowe — 31 188 tys. m’ grubizny, czyli 101,1% wielkoSci orientacyjnego, roczne-
g0, migzszosciowego etatu cieC. W PGL Lasy Panstwowe istotny udziat (17,2%) w og6élnym rozmia-
rze uzytkowania drzewostanéw miaty ciecia przedrebne (pielggnacyjne) oraz przygodne i sanitarne,
wynikajace z potrzeb sanitarnego porzadkowania drzewostanow z tytutu likwidacji skutkdéw zjawisk
klgskowych. Pozyskanie w rgbniach zupetnych ograniczono do 5,8 mln m? grubizny, czyli do 18,7%
ogolnego pozyskania grubizny.

. Lasy polskie znajduja si¢ w sytuacji stalego zagrozenia przez czynniki abiotyczne, biotyczne 1 an-

tropogeniczne, co powoduje, ze zagrozenie to nalezy do najwyzszych w Europie. Istotne niebezpie-
czefistwo dla ekosystemOw leSnych stanowig zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego. Stale
oddziatywanie zanieczyszczen i ich dotychczasowa akumulacja w Srodowisku leSnym zwiekszaja
predyspozycje chorobowe laséw. Poprawie ulegt stan zdrowotny laséw w Lasach Panstwowych,
oceniany na podstawie defoliacji koron drzew. Udzial drzew uszkodzonych (defoliacja powyzej
25%, klasy defoliacji 2—4) zmniejszyt si¢ 0 0,3% 1 wynidst 17,7%.

. Polska nalezy do krajéw, w ktérych niekorzystne zjawiska zwigzane z masowymi pojawami szkod-

nikow owadzich (czgsto o rozmiarach gwattownych 1 wielkoobszarowych gradacji) wystepu-
ja w wyjatkowo duzej réznorodnoSci i cyklicznym nasileniu. AktywnoS¢ najgroZniejszych szko-
dliwych owadéw w 2009 r. ulegta okoto 50-procentowemu zmniejszeniu w poréwnaniu z rokiem
poprzednim. Zasadniczy wptyw na zredukowanie powierzchni drzewostanéw zagrozonych przez
owady miat przede wszystkim spadek liczebnoSci populacji chrabgszczy, barczatki sosnéwki oraz
strzygoni choinéwki. Akcja ograniczania liczebnoSci populacji okoto 55 gatunkéw owadéw objeto
powierzchni¢ 17,9 tys. ha. Niezbedne sg zatem ciagte, konsekwentne dziatania profilaktyczne.
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Areat wystgpowania grzybowych choréb infekcyjnych zmniejszyt si¢ o okoto 7%, obejmujac po-
wierzchnie 411,5 tys. ha (w 2008 r. — 444 4 tys. ha). Niezmiennie od wielu lat najwigksze zagrozenie
(64%) stanowig choroby korzeni drzew (huba korzeni i opiefiki), na ktére szczegdlnie narazone sg
drzewostany zatozone na gruntach porolnych. Zmniejszyta si¢ powierzchnia szkdd powodowanych
zjawiskami zamierania dgbu, brzozy i jesionu (odpowiednio o 35%, 52% 1 12%) oraz zamierania
pedow sosny. W wiekszym nasileniu wystepuje zjawisko zamierania buka i olszy w poréwnaniu
z rokiem poprzednim (wzrost powierzchni odpowiednio 0 0,310,5 tys. ha).

Szkody o znaczeniu gospodarczym wyrzadzaja tez roSlinozerne ssaki, gtéwnie jelef, sarna oraz —
lokalnie — gryzonie (bobry i myszowate).

Duze obawy budzi stan ochrony, zagospodarowania i uzytkowania lasow prywatnych. Sg one roz-
drobnione, czgsto nieprawidtowo zagospodarowane lub zaniedbane. W dalszym ciggu duza ich czg$¢
(43%) nie ma aktualnej dokumentacji urzagdzeniowej. Rozwigzania wymaga zapewnienie wystarcza-
jacej ilosci srodkow finansowych na nadzor nad gospodarka leSng w lasach niepafistwowych.



Stowniczek

Budowa przerebowa (BP) — typ budowy pionowej drzewostanéw polegajacy na wzajemnym przeni-
kaniu si¢ grup 1 kep drzew o réznym wieku 1 wysokoSci.

Cigcia przedrebne — patrz uzytkowanie przedrebne

Czyszczenia — zespot zabiegéw pielegnacyjnych majacych na celu uporzadkowanie sktadu gatunko-
wego, formy zmieszania 1 struktury odnowienia oraz uregulowanie stopnia zageszczenia 1 poprawe
jakoSci drzewek;
czyszczenia wezesne — czyszczenia wykonywane w uprawach przed osiggnigciem przez nie zwarcia;
czyszczenia pozne — czyszczenia w okresie od osiggniecia zwarcia do rozpoczgcia procesu wydzie-
lania drzew.

Eutrofizacja — gromadzenie si¢ w Srodowisku, w wyniku proceséw naturalnych lub antropogenicz-
nych, substancji pokarmowych w iloSciach przekraczajacych mozliwosci ich zuzycia lub rozktadu
przez organizmy.

Defoliacja — ubytek liSci lub igiet wzrastajacy wraz z pogarszaniem si¢ stanu zdrowotnego drzewa.

Drobnica — drewno okragte o Srednicy w grubszym koficu do 5 cm (bez kory).

Drzewostany nasienne wylaczone — najcenniejsze drzewostany nasienne, ktérych gtéwnym celem jest
dostarczanie nasion; nie podlegaja one wyrebowi przez okreSlony czas (wytaczone z ci¢€ rebnych).

Drzewostany zachowawcze — drzewostany wydzielone dla zachowania zagrozonych populacji drzew
leSnych rodzimych proweniencji.

Ekosystem leSny — podstawowa funkcjonalna jednostka ekologiczna reprezentowana przez wzglednie
jednorodny ptat lasu, w obrebie ktorego siedlisko, Swiat ro§lin i zwierzat pozostajg ze sobg w stosun-
kach wzajemnych zaleznoSci, tworzac uktad dynamicznie utrzymujacy si¢ jako catos¢.

Ekotyp — rasa, forma ekologiczna — ogét populacji jednego gatunku drzewa lub innej rosliny, zajmuja-
cych pewien obszar; wytwarza si¢ pod wptywem diugotrwatego oddziatywania warunkéw ekologicz-
nych, ktére decydowaty o powstaniu ekotypu. Ekotypy r6znig si¢ wiaSciwoSciami fizjologicznymi,
rzadziej cechami morfologicznymi.

Emisje przemystowe — gazowe zwiazki chemiczne i pyly wydzielane do atmosfery przez zaktady prze-
mystowe, komunalne i inne.

Epifitoza — epidemiczne (masowe) wystegpowanie zachorowaf roslin na okre§lonym obszarze, powodo-
wane przez jeden czynnik chorobotwodrczy (np. grzyba), ktérego masowe wystapienie utatwit uktad
warunkéw sprzyjajacych jego rozwojowi.

Foliofagi — owady liSciozerne.

Gospodarcze drzewostany nasienne — drzewostany, ktérych pochodzenie i dobra jako$¢ pozwala ocze-
kiwac, ze z nasion w nich pozyskanych otrzyma si¢ warto§ciowe potomstwo, zapewniajagce w danych
warunkach siedliskowych trwata, jakoSciowo 1 iloSciowo zadowalajaca produkcje drewna.

Gradacja — masowe wystepowanie owadéw w wyniku korzystnego dla danego gatunku uktadu czyn-
nikéw ekologicznych.

Grubizna — (1) migzszo$¢ drzewa od wysokoSci pniaka, o Srednicy w ciefiszym kofncu co najmniej
7 cm w korze (dotyczy zapasu na pniu); (2) drewno okragle o Srednicy w ciefiszym koncu bez kory
co najmniej 5 cm (dotyczy drewna pozyskanego);
grubizna brutto — w korze;
grubizna netto — bez kory i strat na wyrébce przy pozyskaniu.

Imisje zanieczyszczen — zanieczyszczenia gazowe i pytowe powietrza atmosferycznego oddziatujace
na otoczenie, tj. docierajace do organizmow lub ekosystemdéw i wywierajace na nie wptyw.

Kambiofagi — owady zywigce si¢ miazgg i tykiem.

Klasa do odnowienia (KDO) — typ budowy pionowej drzewostanéw, w ktérych ma miejsce réwno-
czesne uzytkowanie i odnawianie pod ostong drzewostanu macierzystego, o stanie odnowienia nie
spetniajacym jeszcze zaktadanych wymogdw.

Klasa odnowienia (KO) — typ budowy pionowej drzewostanéw, w ktérych ma miejsce rownoczesne
uzytkowanie 1 odnawianie pod ostong drzewostanu macierzystego, o stanie odnowienia pozwalaja-
cym przej$¢ do kolejnych etapéw jego pielegnaciji.
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Klasa wieku — umowny okres, zwykle 20-letni, umozliwiajacy zbiorcze grupowanie drzewostanéw wg
ich wieku; I klasa wieku obejmuje drzewostany do 20 lat, II — drzewostany w wieku 21-40 lat itd.

Ksylofagi — owady zywiace si¢ drewnem.

Lasy ochronne — lasy szczegdlnie chronione ze wzgledu na petnione funkcje lub stopien zagrozenia.

Lasy gospodarcze — lasy, w ktérych prowadzi si¢ planowa hodowle w celu realizacji funkcji produk-
cyjnej drewna i innych ptodéw lesnych z zachowaniem zasad fadu przestrzennego i czasowego.

Lesisto$¢ (wskaznik lesistoSci) — procentowy stosunek powierzchni laséw do ogdlnej powierzchni
geograficznej kraju (obszaru).

LeSny kompleks promocyjny (LKP) — obszar funkcjonalny o znaczeniu ekologicznym, edukacyjnym
1 spofecznym, powotany w celu promocji trwale zrownowazonej gospodarki leSnej oraz ochrony za-
sobow przyrody w lasach.

Miazszos$¢ drewna — objetos¢ drewna, mierzona w metrach szeSciennych (m?).

Odnowienia — nowe drzewostany powstate w miejscu dotychczasowych, usunigtych w toku uzytkowa-
nia lub zniszczonych przez kleski zywiotowe;
odnowienia naturalne — gdy drzewostany powstaja z samosiewu lub odrosli;
odnowienia sztuczne — gdy sg zakladane przez czlowieka.

Patogeny — czynniki wywotujace choroby; pierwotne atakuja organizmy zywe, wtérne atakuja drzewa
uszkodzone.

pH — wskaznik kwasowosci, np. gleby.

PiersSnica — grubo$¢ (Srednica) drzewa stojgcego na pniu, mierzona na wysokosci 1,3 m nad ziemiq.

PojemnoS¢ sorpeyjna gleby — ilo$¢ kationéw, ktéra moze by¢ wchionigta przez 100 g gleby.

Posusz — drzewa obumierajace lub obumarte na skutek nadmiernego zaggszczenia w drzewostanie,
opanowania przez szkodniki owadzie pierwotne lub wtérne, oddziatywania emisji przemystowych,
zmiany warunkéw wodnych itp.

Proces bielicowy — proces glebowy prowadzacy do obnizenia zyznosci gleb na skutek wymywania
zwigzkéw mineralnych i organicznych.

Przyrost (migzszoSci) — zwigkszenie z uptywem czasu migzszoSci: (1) drzewa, (2) drzewostanu
(z uwzglednieniem pozyskania);
przyrost biezacy — dokonuje si¢ w okre§lonym czasie; w zaleznoSci od dlugoS$ci okresu wyrdézniamy:

— przyrost biezacy roczny,

— przyrost biezacy okresowy (dtugos¢ okresu wigksza niz rok),

— przyrost biezacy z catego wieku (od momentu powstania drzewa do interesujacego nas wieku);
przyrost przecigtny — iloraz przyrostu biezacego i dtugosci okresu:

— przyrost przecigtny roczny w okresie,

— przyrost przecig¢tny roczny z catego wieku.

Regionalizacja przyrodniczo-leSna — podziat kraju na jednostki przyrodniczo-lesne, tj. krainy, dziel-
nice i mezoregiony, umozliwiajacy optymalne wykorzystanie Srodowiska przyrodniczego przez
uwzglednienie jego zréznicowania.

Repelenty — §rodki odstraszajqgce — Srodki ochrony roslin stosowane do zabezpieczania mtodych drzew
przed uszkadzaniem ich przez zwierzyng.

Roczny etat migzszoSciowy cig¢ w Lasach Panstwowych — rozmiar uzytkowania lasu w danym roku,
okreslony na podstawie planow urzadzenia lasu jako suma etatow cie€ rebnych 1 przedrebnych po-
szczeg6lnych nadle$nictw (orientacyjnie okoto 1/10 etatu uzytkowania ustalonego na 10-lecie). Jest
to wielko$¢ zmienna, zalezna od stanu lasu; suma etatow rocznych w danym nadleSnictwie musi by¢
bilansowana w 10-leciu, czyli pod koniec obowigzujacego planu urzadzenia lasu;

roczny etat migzszoSciowy cig¢ rebnych w Lasach Pafstwowych — suma, odniesiona przecigt-
nie do jednego roku, etatéw cigé rebnych poszczegélnych nadlesSnictw; etaty cigé rebnych dla po-
szczegllnych nadleSnictw ustalane sa w planach urzadzenia lasu jako wielkoSci nieprzekraczalne
w catych (w zasadzie 10-letnich) okresach obowigzywania tych planéw;

roczny etat migzszoSciowy cig¢ przedrebnych w Lasach Panstwowych — suma, odniesiona
przecigtnie do jednego roku, orientacyjnych etatéw cig¢ przedrebnych poszczegdlnych nadles-
nictw.
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Rozmiar pozyskania (uzytkowania) — wielko$¢ (migzszo$¢) drewna do pozyskania, wynikajaca z pla-
noéw gospodarczo-finansowych.

Roéznorodnosé biologiczna — rozmaito$¢ form zycia na Ziemi lub na danym obszarze, rozpatrywana
zazwyczaj na trzech poziomach organizacji przyrody jako:

— réznorodno$¢ gatunkowa — rozmaito$¢ gatunkow,
— r6znorodno$¢ ekologiczna — rozmaito$¢ typéw zgrupowan (biocenoz, ekosysteméw),
— réznorodno$¢ genetyczna — rozmaitoS¢ genow sktadajacych sie na pule genetyczng populacii.

Spatowanie — zdzieranie zgbami przez zwierz¢ta kopytne kory drzew stojacych lub Scigtych w celu
zdobycia pokarmu.

Stepowienie — ograniczanie warunkéw sprzyjajacych rozwojowi lasu, gtéwnie przez osuszanie, co
sprzyja wkraczaniu ro§linnoSci stepowe;j.

Synantropizacja — przemiany zachodzace w szacie roSlinnej pod wptywem dziatalnosci cztowieka,
przejawiajace si¢ zanikaniem pierwotnych zbiorowisk roSlinnych i rozprzestrzenianiem si¢ ro$lin
towarzyszacych ro§linom uprawnym oraz rozwijajacych si¢ w sasiedztwie drdg i osiedli.

Trzebieze — cigcia pielegnacyjne wykonywane w drzewostanach, ktére przeszty juz okres czyszczen,
polegajace na usuwaniu z drzewostanu drzew gospodarczo niepozadanych. Pozytywny wplyw trze-
biezy przejawia si¢ wzmozonym przyrostem gruboS$ci, wysokoSci i wielkoSci koron drzew oraz po-
lepszaniem jakoSci drzewostanu;
trzebieze wczesne — obejmujg okres intensywnie przebiegajacego procesu naturalnego wydzielania
si¢ drzew.
trzebieze p6Zne — obejmuja okres poZniejszy.

Typ siedliskowy lasu — uogdlnione pojecie grupy drzewostanow na siedliskach o podobnej przydatno-
Sci dla produkciji lesnej; podstawowa jednostka klasyfikacji typologicznej w Polsce.

Uzytkowanie przedrebne — pozyskiwanie drewna zwigzane z pielggnowaniem lasu.

Uzytkowanie rebne — pozyskiwanie drewna zwigzane z odnowieniem drzewostanu lub wylesieniem
z powodu zmiany przeznaczenia gruntu; drewno pozyskane w ramach uzytkowania rebnego to uzytki
rebne.

Wspoélezynnik hydrotermiczny — wskaznik okreSlajacy relacj¢ migdzy opadami atmosferycznymi
a temperaturg powietrza.

Zalesienia — lasy zatozone na gruntach nieleSnych, dotychczas uzytkowanych rolniczo lub stanowig-
cych nieuzytki.

Zapas na pniu — migzszo$¢ (objeto$¢) wszystkich drzew zywych na danym obszarze (drzewostan,
wojewodztwo, kraj itp.), o pierSnicy powyzej 7 cm (w korze). Zapas na pniu w przeliczeniu na 1 ha
nazywany jest zasobnoS$cig.

Zasobnos$¢ — patrz zapas na pniu.

Zasoby drzewne — faczna migzszoS¢ drzew lasu, najczeSciej utozsamiana z pomierzong (oszacowana)
objetoscig grubizny drzewostanow.

ZYomy i wywroty — drzewa ztamane lub powalone przez wiatr, $nieg.

Zreby zupelne — powierzchnia, na ktérej w ramach uzytkowania rebnego usuni¢to caty drzewostan,
przewidywana do odnowienia w najblizszych dwdch latach.
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Wyszczegolnienie

Tabela 1 Struktura wtasnosci laséw w Polsce

Ogotem 8756® | 100,0 | 8865” | 100,0 | 9066 | 100,0 | 9088" 100,0
Lasy publiczne 7262 82,9 7341 82,8 7431 82,0 7434 81,8
Witasnos¢ Skarbu Panstwa 7186 82,0 7262 81,9 7347 81,1 7350 80,9
Z tego:
w zarzadzie Lasow Panstwowych 6868 78,4\ 69539 78,4 70649 78,01 70689 77,8
parki narodowe 162 19 181 2,0 184 2,0 184 2,0
pozostate 156 1,7 128 1,4 99 1.1 98 1.1
Wtasnos¢ gmin 76 09 79 09 84 0,9 84 0,9
Lasy prywatne 1494 17,1 1524 17,2 1635 18,0 1654 18,2
Z tego:
0sob fizycznych 1397 15,9| 14289 16,1| 15379 16,9 15579 17,1
wspolnot gruntowych 68 0,8 69 0,8 68 0,7 689 0,7
rolniczych spotdzielni produkeyjnych 14 0,2 9 0,1 6 0,1 69 0,1
inne 15 0,2 18 0,2 24 0,3 249 0,3

wartosci lasow: ogotem, publicznych i Skarbu Panstwa — w wyniku sumowania danych niezaokraglonych dla poszczegoélnych form wtasnosci
ponadto grunty zwigzane z gospodarka lesna: 2000 r. — 194 tys. ha, 2008 r. — 207 tys. ha, 2009 r. — 207 tys. ha
ponadto grunty zwigzane z gospodarka lesng: 2000 r. — 189 tys. ha, 2008 r. — 200 tys. ha, 2009 r. — 200 tys. ha
tacznie z gruntami zwigzanymi z gospodarkg lesng: 2000 r. - 0,2 tys. ha we wszystkich witasnosciach prywatnych, 2008 r. — 0,4 tys. ha,

2009 r. - 0,5tys. ha

Tabela 2 Struktura wtasnosci lasow w Polsce, stan na 31.12.2009 r., w uktadzie wojewddztw (w tys. ha)

Lasy publiczne

Wojewodztwo wtasnos¢ Lasy
PGL Lasy parki : prywatne
Panstwowe narodowe Rl gmin

POLSKA 9087,9 7068,4 183,9 97,7 83,5 1654,5
Dolnoslaskie 587,8 549,8 9,6 5,7 7,1 15,6
Kujawsko-pomorskie 418,7 366,8 - 1,7 3,6 46,7
Lubelskie 573,7 323,2 12,0 8,8 1,1 228,5
Lubuskie 683,8 665,7 4,6 2,6 2,0 8,8
t 6dzkie 382,3 246,2 0,1 5,4 3,2 127,5
Matopolskie 432,4 198,8 27,1 7,3 11,7 187,4
Mazowieckie 802,1 4170 26,9 9,3 2,4 346,4
Opolskie 249,3 231,7 - 4,6 1,5 11,56
Podkarpackie 663,8 486,6 40,3 3,1 28,2 105,5
Podlaskie 614,1 379,4 32,5 3,9 1,3 196,9
Pomorskie 661,4 571,4 9,8 4.7 3,3 72,2
Slaskie 391,2 301,9 - 6,9 3.8 78,6
Swietokrzyskie 325,8 223,8 7,1 3,7 0,8 90,4
Warminsko-mazurskie 735,4 680,3 - 7,6 3,4 44 1
Wielkopolskie 763,2 660,4 4,9 11,5 5,6 80,7
Zachodniopomorskie 803,1 765,2 8,9 10,9 4.4 13,6
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Tabela 3 Powierzchnia lasow wedtug grup rodzajowych drzew

Wyszczeg6inienie Lasy Panstwowe Parki narodowe Lasy prywatne

tys. ha % tys. ha ) tys. ha %
OGOLEM 7064,4 100,0 183,8 100,0 1635,3 100,0
Drzewa iglaste 5093,7 72,2 102,9 55,9 1113,4 68,2
Sosna 4391,6 62,2 57,9 32,15 941,3 57,7
Swierk 442 1 6,3 36,3 19,7 94,6 5,8
Jodta i pozostate iglaste 260,0 3,7 8,7 4.7 77,5 4.7
Drzewa lisciaste 1970,8 27,8 80,9 441 521,9 31,8
Dab 517,3 7,3 7,7 42 85,4 5,2
Buk 391,4 55 42,7 23,3 51,4 3,1
Grab 65,3 0,9 2,2 1,2 39,2 2,4
Brzoza 493,5 7,0 59 3,2 151,0 9,2
Olcha 330,5 4.7 10,4 57 126,6 7,7
Osika 30,6 0,4 0,8 0,4 32,9 2,0
Topola i pozostate lisciaste 1421 2,0 11,2 6,1 35,5 2,2

Zrédfo: BULIGL: Inwentaryzacja wielkoobszarowa laséw kraju wszystkich form wiasnosci — stan na lata 2005-2009

Tabela 4 Powierzchnia lasow wedtug klas wieku

ol Lasy Panstwowe Lasy prywatne
Wyszczegolnienie tys. ha % tys. ha %

OGOLEM 7064.,4 100,0 1635,3 100,0
w tym zalesiona 6870,6 97,3 1518,6 92,9
I kl. w. (1-20 lat) 876,5 12,4 171,4 10,5
1kl w. (21-40 lat) 1091,8 15,5 345,5 21,1
kI, w. (41-60 lat) 1791,9 25,4 625,9 38,3
IV K. w. (61-80 lat) 1334,1 18,9 259,8 15,9
V kl. w. (81-100 lat) 983,8 13,9 84,4 52
VI Kl w. (101-120 lat) 450,5 6,4 14,2 0,9
VILKI i wyzej 171,2 2,4 2,2 0,1
KO, KDO, BP 170,8 2,4 15,2 0,9

Zrédfo: BULIGL: Inwentaryzacja wielkoobszarowa laséw kraju wszystkich form wiasnosci — stan na lata 2005-2009

Tabela 5 Zasoby migzszosci grubizny brutto wedtug grup rodzajowych drzew

i Lasy Panstwowe Lasy prywatne
Wyszczegolnienie in m? % m— %
OGOLEM 1849,3 100,0 341,7 100,0
Drzewa iglaste 1389,3 75,1 238,8 69,9
Sosna 1191,1 64,4 198,9 58,2
Swierk 122,5 6,6 19,6 57
Jodfa i inne iglaste 75,7 4.1 20,3 59
Drzewa lisciaste 460,0 249 102,9 30,1
Dab 117,8 6,4 14,6 4.3
Buk 120,0 6,5 13,9 4.1
Grab 15,6 0,8 8,2 2,4
Brzoza 86,2 4,7 23,6 6,9
Olcha 80,2 4.3 29,0 8,5
Osika 6,3 0,3 6,6 1,9
Topola i inne lisciaste 33,9 1,8 7,0 2,1

Zrédfo: BULIGL: Inwentaryzacja wielkoobszarowa laséw kraju wszystkich form wiasnosci — stan na lata 2005-2009
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Tabela 6 Powierzchnia laséw ochronnych w PGL Lasy Panstwowe

Kategoria ochronnosci

Wodochronne 1414 43,0
Trwale uszkodzone dziatalnoscig przemystu 531 16,1
W miastach i wokdt miast 637 19,3
Glebochronne 344 10,4
Majgce szczegodlne znaczenie dla obronnosci i bezpieczenstwa Panstwa 125 3,8
Wokot stref ochronnych uzdrowisk i sanatoriow 49 1,5
Ostoje zwierzat 74 2,2
State powierzchnie badawcze i glebowe powierzchnie wzorcowe (GPW) 46 1,4
Cenne fragmenty rodzimej przyrody i lasy w gérnej granicy lasu 59 1,8
Nasienne 13 0,4
Razem 3292 100,00

Zrédfo: DGLP stan na 31.12.2009 r.

Tabela 7 Szczegdlne formy ochrony przyrody w Lasach Panstwowych

Liczba ‘ Powierzchnia | % ogélnej pow.

obiektow (ha) lesnej w LP
1. | Rezerwaty przyrody 1232 120 742 1,71
2. | Pomniki przyrody ogdtem: 10 847
w tym:
— pojedyncze drzewa 8 609
— grupy drzew 1420
—aleje 136
— gtazy narzutowe 466
— skatki, groty, jaskinie 216
— pomniki powierzchniowe 189 349
3. | Uzytki ekologiczne 9188 28 960 0,41
4. | Stanowiska dokumentacyjne 364 1410 0,02
5. | Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe 140 43 519 0,62
6. | Strefy ochronne wybranych gatunkéw zwierzat
— ogotem 2964 156 656 2,21
— ochrony Sciste; 34 882 0,49

Zrédfo: DGLP stan na 31.12.2009 r.
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Tabela 8 Wystgpowanie wazniejszych zwierzat townych w Polsce

Daniel | Muflon | Jelen i Bazant | Kuropatwa

1980 5797| 4010 455 72,7\ 4022| 8511 60,5| 14559 620,6 872,8
1985 4406 4094 540 74,41 4765 571 49,01 1346,8 348,5 1033,8
1990 5374 5384 933 92,2\ 5608 799 55,8| 1153,8 377,0 920,2
1995 3099| 7478| 1742 99,8| 514,9| 81,0 67,4 925,7 312,3 960,7
2000 2076 9050 1725 117,5| 597,1| 118,3| 1451 551,4 263,7 345,6
2001 2188| 9240 1616| 120,2| 614,4| 123,4| 160,7 4718 258,2 313,4
2002 2242| 10180 1514| 123,3| 623,2| 138,1| 163,6 462,3 280,0 3289
2003 2813| 11365 1529| 130,2| 652,6| 163,3| 184,38 4939 3149 363,0
2004 3413| 12130| 1559| 133,4| 667,6| 160,5| 1872 480,2 321,7 350,0
2005 3896| 13115| 1684| 140,7| 691,6| 173,5| 2012 475,4 333,1 346,6
2006 4620 14966| 1935| 147,4| 7065| 177,1| 218,38 506,9 361,0 366,9
2007 5414| 15423 1811| 154,2| 7058| 1786| 2154 515,8 367,6 374,0
2008 6479| 17830 2065| 163,6| 7602 211,8| 2095 531,8 4127 408,2
2009 7515 20667| 2595 176,1 827,5| 251,01 203,3 562,4 462,0 4423
2009 :2008 % | 116,0| 115,9| 125,7| 107,6| 108,9| 1185 97,1 105,7 111,9 108,4
2008 : 1990 % | 139,8| 383,9| 278,1| 191,0| 147,6| 314,1| 364,3 48,7 122,5 48,1

Uwaga: dane szacunkowe wg stanu populacji wiosennych
Zrédfo: Ministerstwo Srodowiska, Polski Zwigzek towiecki

Tabela 9 Formy ochrony przyrody i krajobrazu w Polsce

Obszary chronionego
krajobrazu

powierzchnia powierzchnia powierzchnia powierzchnia
(WERLE)) (tys. ha) (tys. ha) (tys. ha)

Parki narodowe Rezerwaty przyrody Parki krajobrazowe

w tym
lesnych

1960 10 74,6 55,9 366 23,9
1970 11 94,7 66,9 550 52,6
1980 13 118,9 829| 759 75,3 16,7 11 236,4 109,8| 60 642,3 283,4
1990 17 165,9| 118,8| 1001| 117,0 359 68| 12154 687,7| 214| 45748| 2113,8
1995 20| 2701 169,5| 1122 121,3 39,1 102 1971,5| 10855| 344| 58209| 2513,8
2000 22| 306,5| 190,9| 1307| 148,7 47,4 120| 2531,01 13459| 407| 7213,1| 2856,5
2001 23| 3145 190,7| 1345| 147,7 51,6 120 2552,8| 13655| 412| 7353,8| 28744
2002 23| 3145 191,2| 1354| 149,0 52,2 120| 2569,2| 1372,4| 409| 7349,1| 2868,6
2003 23| 3146 192,1| 1368| 160,6 60,9 120 2573,0| 1367,7| 448| 71653| 23484
2004 23| 317,4f 190,4| 1385| 1624 61,7 120 2603,7| 1391,7| 445| 71292 23255
2005 23| 317,2] 193,7| 1395| 1652 619| 120 2603,6| 1403,4| 449| 7130,4| 2327,6
20067 | 23| 317,2| 193,8| 1407| 166,8 102,1| 120 2602,1| 13253| 411| 69908 2279,5
2007 23| 317,3| 1949| 1423| 168,8 103,1| 120 2603,3| 1331,0| 413| 7049,7| 22529
2008 23| 3145 1951| 1441| 173,6 1049| 120 2601,7| 1308,5| 419| 7057,8| 22854
2009 23| 314,5| 195,0| 1451| 163,4| 104,7| 121| 2607,1| 1309,8| 384| 7 055,3| 2278,7

" —ze wzgledu na brak petnej dokumentacii dla kilku parkéw krajobrazowych, nie wykazano w zestawieniu ich powierzchni wg uzytkéw
gruntowych, stad zmiana powierzchni lasow;
—zmiany w powierzchni obszaréw chronionego krajobrazu sg wynikiem eliminaciji obiektow zle zaklasyfikowanych lub dublujgcych sie
Zrédio: GUS, stan na 31.12.2008 .

RAPORT 0 STANIE LASOW W POLSCE 2009




Tabela 10 Etatowe mozliwosci i wykonanie pozyskania drewna w PGL Lasy Panstwowe
w latach 1989-2009 w tys. m® grubizny netto

Roczny etat
migzszosciowy"

Wykonanie
w tym posusz,
ztomy i wywroty

% pozy-
skania

1. 1990| 9282 7959|17241| 7733| 833] 8173 102,7| 15906| 92,3 4374 27,5
2. 1991 9183 8028|17211| 7198| 784| 8313| 103,6] 15511| 90,1 3524 22,7
3. 1992 9137 8061|17198| 8887 97,3] 10099| 1253| 18986| 1104 5 411 28,5
4. 1993| 9330 8242|17572| 7727 828| 10789| 130,9| 18516| 1054 8 327 45,0
5. 1994| 9330 8242|17572| 7470 80,1| 10854| 131,7] 18324| 104,3 5548 30,3
6. 1995| 9500| 9263|18763| 7000 73,7| 11774 1271 18774| 100,1 5417 28,9
7. 1996| 9875 10234|20109| 7 311 74,01 11304| 110,5| 18615 92,6 4 065 21,8
8. 1997| 9982 11300|21282| 7712 77,3| 12230 108,2| 19942| 93,7 4128 20,7
9. 1998|10303| 11795|22098| 8770 851| 12704| 107,7| 21474 9772 3 426 16,0

10. 199910425 12138|22563| 9387 90,0f 13301| 109,6| 22688| 100,6 3199 14,1
11, 2000 10607| 12149|22756| 8872| 83,6| 15225| 1253| 24097| 1059 6 997 29,0
12. 200110731 12285|23016| 9342| 87,1| 14128| 115,0| 23471| 102,0 8 333 35,5
13. 200211 094| 12575|23670|10268| 92,6| 15327| 121,9| 25595| 108,1| 10367 40,5
14. 2003 |11 312| 13028| 24 340| 11 955| 105,7| 15180| 116,5| 27 135| 111,5 6 487 23,9
15. 200412 113| 13536| 25650|12910| 106,6| 15789| 116,6| 28699| 111,9 6 339 22,1
16. 2005(12832| 13877|26708|12216| 952| 15949| 114,9| 28 164| 1055 5 849 20,8
17. 2006| 13612 14223| 27 835| 12 691 93,2| 16 009| 112,6| 28 700| 103,1 5702 19,9
18. 200714221 14533|28754| 13378 94,1 18936| 130,3| 32314| 112,4| 11905 36,9
19. 2008|15022| 14983|30005| 14 140| 94,1| 16555| 110,5| 30695| 102,3 7 531 24,5
20. 2009| 15655 15207|30862| 15260 97,5 15928| 104,7| 31188| 101,1 5354 17,2
Przecigtnie
z 20 lat

11177 11583(22760{10011| 89,6/ 13428 115,9| 23 440| 103,0 6114 26,1

'suma 1/10 etatu cig¢ rebnych i planowanych uzytkéw przedrebnych wedfug obowigzujgcych planéw urzadzenia lasu wszystkich nadle$nictw
obliczona dla celow statystycznych
Zrédfo: BULIGL, DGLR GUS

Tabela 11 Pozyskanie drewna (grubizny netto) w wybranych formach wtasnosci w latach 1980-2009

do 1997 r. dane szacunkowe
2w odniesieniu do powierzchni le$nej pod ochrong czgséciowg
Zrédio: GUS, DGLP
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Tabela 12 Zestawienie powierzchni drzewostanéw objgtych zabiegami ochronnymi przeciwko wazniejszym

leSnym szkodnikom owadzim w PGL Lasy Panstwowe w latach 2007-2009

Gatunek

liczba liczba liczba
RDLP/nadl. | P°%- M) | ep p/nadl. | POW- M8 | g prnadi.

Szkodniki lisciozerne drzewostanow sosnowych

Barczatka sosnowka 4/21 54 804 6/18 34 469 1/1 14
Boreczniki sosnowe 1/2 767 -/- 0 2/3 2485
Brudnica mniszka 4/11 6 582 5/14 8 568 11 60
Opaslik sosnowiec 2/2 350 -/- 0 2/2 319
Osnuje 3/8 1245 3/7 902 3/9 567
Poproch cetyniak 1/1 650 -/- 0 11 326
Strzygonia choindwka 4/8 9410 2/10 14 140 1/1 140

17/144

Szkodniki korzeni

751

drzew lesnych

16/104

549

Krobik modrzewiowiec 3/3 41 5/8 146 5/6 100
Miechun $wierkowy -/- 0 -/- 0 2/3 146
Obiatka pedowa 2/4 28 3/6 49 3/7 22
Zawodnica swierkowa 2/2 13 -/- 0 11 20
Zwojki jodiowe -/- 0 11 270 1/1 270
Szkodniki drzewostanow lisciastych
Chrabgszcze —imago 12/42 20 599 12/29 4 645 11/20 377
Hurmak olchowiec i rynnice 15/42 66 14/36 64 11/35 67
Kuprowka rudnica 3/6 780 3/6 309 1/3 127
Mszyca bukowa 13/65 72 14/70 117 14/57 67
Nalisciaki 712 109 5/6 27 5/9 11
Ogrodnica niszczylistka 6/12 33 4/6 17 6/10 17
Piedzik przedzimek i in. mier. 1M1 47,4 11 0,8 11 1216
Zwajki debowe 5/10 3141 4/10 4718 3/4 141

Pedraki poswietnikowatych

16/79

547

Szkodniki upraw, mtodnikow i drggowin sosnowych
Choinek, sieciech, zmienniki 8/13 38 4/6 16 4/8 40
Rozwatek korowiec 2/6 168 2/12 502 1/5 86
Smolik drggowinowiec 7/22 1900 7113 885 9/15 1100
Smolik znaczony 13/45 1857 12/39 1126 12/59 1 844
Szeliniak sos. i $wierkowiec 17/273 14 507 17/265 13 327 17/232 7 503
Zwojki sosnowe 3/4 182 2/4 169 5/5 137
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Tabela 13 Zabiegi ochronne przeciwko wazniejszym foliofagom sosny (w ha), przeprowadzone w 2009 r.

Brudnica Barczatka Boreczniki | Osnuje Poproch

0
0
0
0
0
0
0

(@]

Biatystok
Gdansk
Katowice
Krakow
Krosno
Lublin
todz
Olsztyn 6
Pita

Poznan
Radom
Szczecin
Szczecinek
Torun
Warszawa
Wroctaw
Zielona Gora
OGOLEM

(@]

455

OO0 |O0O|O|O|O
oO|O|O|O|O|O|O

(@]
—_

26 326

2459

O|O|O|O|O|O|O0|O0|O
OO0 |0O|O|O|O|CO|O|~M|O|O|O|O|O|O|O
OO0 |0O|O|O|O (@]

p—

p—
OOl |O|O|O|M|O|O|O|O|O|O|O
OOl |O|O|O|O|O|O

[e2]
o
e
D

2485 567 326

Tabela 14 Srednie wartosci statystyczne dotyczace pozaréw lasu w Polsce w latach 1981-2009

Srednia roczna Udziat procentowy
powierzchnia powierzchnia $rednia w LP wsrod ogotu
lasu spalona (ha) jednego pozaru (ha) krajowych
powierzchni
spalonej
Okresy 5-letnie
1981-1985 2799 | 2627 4 469 3871 1,60 1,47 3,49 94 87
19861-990 3419 | 3001 4 389 3603 1,28 1,20 1,88 88 82
1991-1995 8364 | 5206 | 13818 8673 1,65 1,67 1,63 62 63
1996-2000 8366 | 4232 8011 2500 0,96 0,59 1,33 51 31
2001-2005 10169 | 4392 7905 1648 0,78 0,38 1,08 43 21
Ostatnie 5-letnie okresy
2001-2005 10169 | 4 392 7 905 1648 0,78 0,38 1,08 43 21
2002-2006 11638 | 4928 8420 1761 0,72 0,36 0,99 42 21
2003-2007 11279 | 4740 7973 1635 0,71 0,35 0,97 42 21
2004-2008 9680 | 3759 4278 932 0,44 0,25 0,57 39 22
2005-2009 10111 | 3756 4 402 926 0,44 0,25 0,55 37 21
1981-1990 3109 | 2814 4 429 3737 1,42 1,33 2,35 91 84
1989-1998 7110 | 4584 | 10616 6 242 1,49 1,36 1,78 64 59
1990-1999 7698 | 4628 | 10947 5913 1,42 1,28 1,64 60 54
1991-2000 8365 | 4719 | 10915 5587 1,30 1,18 1,46 56 51
Ostatnie 10-letnie okresy
1996-2005 9267 | 4312 7 598 2074 0,86 0,48 1,19 47 26
1997-2006 9698 | 4330 7137 1668 0,74 0,39 1,02 45 23
1998-2007 9876 | 4249 6762 1506 0,68 0,35 0,93 43 22
1999-2008 10190 | 4239 6 663 1427 0,65 0,34 0,88 42 21
2000-2009 10166 | 4129 6272 1344 0,62 0,33 0,87 41 21
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Tabela 15 Statystyka pozarow lasu w Polsce w latach 2001-2009

Udziat procentowy
w LP wsréd ogoétu krajowych

powierzchni
palonych laséw

2001 4480 | 2044 3 333 685 0,74 0,33 1,09 46 21
2002 | 10101 | 3760 5083 1180 0,50 0,31 0,62 37 23
2003 | 17088 | 8209 21500 4182 1,26 0,51 1,95 48 19
2004 | 7006 | 3445 3 781 998 0,54 0,29 0,78 49 26
2005 | 12169 | 4501 5826 1197 0,48 0,27 0,60 37 21
2006 | 11828 | 4726 5912 1250 0,50 0,26 0,66 40 21
2007 | 8305 | 2818 2844 550 0,34 0,20 0,42 34 19
2008 | 7850 | 3306 2514 663 0,32 0,20 0,41 42 26
2009 | 9161 3429 4 400 970 0,48 0,28 0,60 37 22

Tabela 16 Srednie wartosci temperatury powietrza i opadu atmosferycznego w latach 2001-2009

Czynnik Miesiace sezonu palnosci
analizowany | Vi | Vi | Vil | IX
9.00 8,2 15,4 17,5 20,2 18,9 12,5 15,5
2001-2005
13.00 13,5 19,9 21,5 24,7 24,5 18,9 20,5
9.00 9,9 16,2 20,4 19,6 19,3 12,7 16,4
2007
Temperatura 13.00 16,1 21,0 24,3 23,2 24,2 18,3 17,7
powietrza
(°C) 9.00 9,6 16,2 21,3 21,1 19,5 12,8 16,8
2008
13.00 14,1 20,8 25,5 25,6 24,1 17,9 21,3
9.00 12,3 15,7 17,2 21,6 20,2 15,1 17,0
2009
13.00 19,7 20,1 20,6 25,7 25,9 22,1 22,4
2001-2005 doba 1,3 2,3 2,3 3,4 2,5 1,7 2,3
Opad 2007 doba 0,7 3,9 3,0 55 3,1 35 3,3
atmosferyczny
(mm) 2008 doba 4,6 4,7 1,4 2,8 45 1,7 3,3
2009 doba 0,4 2,8 4,0 3,6 2,6 1,8 25
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Tabela 17 Statystyka zagrozenia pozarowego w lasach w 2009 roku na tle sytuacji wieloletniej

Miesigce sezonu palnosci Sezon
S22l A Godz alnosci
analizowany lub okres : pair
ogotem
2001-2005" 2108 | 1714 | 1226 931 | 1168 | 1083 8230
2007 2767 | 1847 716 369 491 195 6 385
Liczba pozarow
2008 718 | 1276 | 2781 1102 754 247 6878
2009 4114 | 2257 102 154 573 607 7 807
9.00 1,6 1,8 1,8 1,6 1,7 1,2 1,6
2001-2005
13.00 1,7 1,8 1,6 15 1,7 1,3 1,6
9.00 2,3 1,8 1,7 1,4 1,5 0,9 1,6
2007
13.00 2,3 1,7 1,6 1,2 1,4 1,0 1,5
OSzPL?
9.00 1,3 2,1 2,4 1,9 1,4 0,8 1,7
2008
13.00 1,2 2,1 2,4 1,8 1,3 1,0 1,6
9.00 2,3 1,9 1,2 1,5 1,8 1,2 1,7
2009
13.00 25 1,7 1,0 1,4 1,9 1,6 1,7
9.00 26 35 30 23 25 9 25
2001-2005
13.00 29 34 27 24 31 16 27
9.00 54 37 26 17 13 1 25
2007
W(OSZPL=3)¥ 13.00 53 34 24 12 12 2 23
(%) 9.00 17 46 62 30 15 3 30
2008
13.00 19 48 61 35 15 4 30
9.00 56 34 5 11 27 8 24
2009
13.00 64 34 4 12 36 18 28
9.00 32 29 31 33 29 31 31
2001-2005
13.00 26 24 24 26 23 30 25
0007 9.00 22 30 31 36 32 39 32
Wilgotnosc 13.00 16 25 25 32 26 33 26
sciotki
(%) 9.00 36 26 21 30 33 37 31
2008
13.00 32 20 16 24 29 33 26
9.00 19 30 40 36 28 29 30
2009
13.00 15 24 34 29 23 24 25
9.00 76 74 74 78 80 87 78
2001-2005
13.00 58 58 59 61 58 65 60
, ., 9.00 65 71 73 78 81 88 76
Wilgotnosc¢ 2007
powietrza 9.00 79 65 56 69 78 89 73
(%) 2008
13.00 60 48 41 51 59 67 54
9.00 61 67 78 76 74 86 74
2009
13.00 37 51 65 58 51 57 53

" $rednia z lat 2001-2005
2 OSZPL - $redni wskaznik zagrozenia pozarowedo lasu dla cafego kraju

3 B A ’ . ! o )
W szp—5 — Procentowy wskaznik udziatu trzeciego stopnia zagrozenia pozarowego lasu
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